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FEMICID KAO RODNO ZASNOVANO NASILJE
1. Kriminalitet nasilja

Veliki broj krivi¢nih dela vrs$i se primenom nasilja ili uz pretnju nasiljem. Ipak, u krivicnim
zakonima kriminalitet nasilja nije inkriminisan kao posebno krivicno delo, ve¢ postoje
krivi¢na dela kod kojih je nasilje elemenat bi¢a krivicnog dela ili nacin njihovog izvrsenja. To
su krivicna dela protiv Zivota i tela (liSavanje Zivota, povrede tela, ugrozavanja), slobode
odlucivanja i kretanja, licne sigurnosti, dostojanstva licnosti i morala, braka i porodice
(nasilje u porodici). U socioloskoj literaturi opisuje se potkultura nasilja, koja opstaje uprkos
vrednostima dominantne kulture i formalnog institucionalnog okvira (Paviéevi¢, Glomazic¢,
[liji¢, 2016:453-476). Kulturoloske koncepcije nasilja dovode u vezu ,muskost” i nasilje, kao
rezultat diskriminacije (strukturalne nejednakosti i predrasuda kojima se racionalizuje stav
o inferiornosti Zena, pripadnika odredenih etnickih, religioznih i drugih grupa uz legalizaciju
nasilja koje se nad njima vrsi), patrijarhalnih shvatanja (musko nasilje nad Zenama kao
uobicajeno sredstvo kontrole i mo¢i) (Simeunovi¢ Pati¢, 2003:35).

Kriminalitet nasilja se definiSe kao ekstremni oblik ispoljavanja agresije. Ovaj oblik
kriminaliteta obuhvata one kriminalne aktivnosti kojima se sredstvima fizicke ili psihic¢ke
prinude, odnosno, primenom sile ili pretnje da Ce se sila primeniti, povreduje ili ugrozava
integritet licnosti. Delikata sa elementom nasilja ima mnogo i raznovrsni su oblici takvih
destruktivnih ponasanja. Sve te razli¢ite oblike ispoljavanja nasilja povezuje agresivnost
izvrSioca prema Zrtvi u razli¢itim varijantama i razliCitog intenziteta (Konstantinovi¢ Vili¢,
Nikoli¢ Ristanovi¢, 2003:116).

Razli¢ite su Kklasifikacije kriminaliteta nasilja. Kriminalitet nasilja moZe da se javi kao
organizovano nasilje (kolektivni akt, racionalno postavljen, planiran i organizovan, najceSce
kao deo politicke strategije), spontano nasilje (kao pojedina¢no ponasanje), ritualno nasilje
(krvna osveta) i instrumentalno nasilje (ucene, otmice, taoci). Takode, moguce je razlikovati
direktno nasilje (ispoljava se kroz namerno povredivanje i naruSavanje fizickog i psihickog
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zdravlja ljudskog bi¢a i obuhvata sve vrste ubistava, genocid, ratne zlo¢ine masakre civila,
kao i brutalna postupanja koja dovode do fizickih povreda i ugroZenosti i psihicke patnje
(nasilno preseljavanje i odvodenje ljudi, zatvaranje, kidnapovanje, prinudni rad, tortura,
silovanje, mucenje i sl), indirektno nasilje (sastoji se u posrednom delovanju, indirektnoj
povredi prava na Zivot, neukazivanju pomoc¢i, odbijanju pruZanja pomo¢i Zrtvama nesreca ili
prirodnih katastrofa, propustanju i zanemarivanju), represivnho (odnosi se na krSenje
osnovnih gradanskih i politickih ljudskih prava) i nasilje prema integritetu ljudi (nasilje koje
otuduje, eng. alienating violence, ispoljava se u deprivaciji ¢ovekovih prava na psiholoski,
emocionalni, kulturni ili intelektualni integritet) (Konstantinovi¢ Vili¢, Nikoli¢ Ristanovi¢,
2003:116). Podela delikata nasilja na tipove i podtipove obuhvata: nasilje u porodici (fizicko
zlostavljanje dece, zlostavljanje Zene/supruge, zlostavljanje starijih ljudi i zlostavljanje
izmedu brace i sestara), nasilje u Skoli, nasilje izmedu maloletnickih bandji, ,zlo¢in mrznje”
koji se vrsi zbog pripadnosti odredenoj rasi, religiji, etnickoj pripadnosti, pripadnosti polu,
politickoj ili seksualnoj orijentaciji, starosti, usled duhovnih ili telesnih nedostataka i sl.
(Schneider, 2001:180).1

Brojnim kriminoloskim istrazivanjima kriminaliteta nasilja kod nas i u svetu, pored ostalog,
utvrdeno je da su ucinioci dela nasilja dominantno osobe muskog pola, mladeg uzrasta i
srednjih godina, odnosno, do 45 godina. Krivi¢na dela koja naj¢eS¢e vrse mlada lica su ubistva
(30-35 godina), telesne povrede (35-40 godina), razbojniStva (18-25 godina). Najveci broj
izvrsilaca zZivi u braku, zatim u vanbracnoj zajednici ili su razvedeni i imaju vec¢i broj dece.
Prema ovom istrazivanju, osobe Zenskog pola takode ucestvuju u kriminalitetu nasilja, vrseci
najvise krivi¢na dela telesne povrede i zlostavljanje dece (Separovi¢, 1981: 101).

[straZivanje o socijalnim obeleZjima nasilnika pokazalo je da veci procenat nasilnika potice iz
porodica sa niZim obrazovanjem i kvalifikacijom; profesionalni status roditelja nasilnika je nizak;
ekonomski status porodica iz kojih poticu je ispod proseka, ali nije izrazito nizak; nasilnici i
njihovi roditelji uglavnom poticu sa sela ili malih urbanih anglomeracija, manje je onih koji poticu
iz vecihili velikih gradova; u porodicama nasilnika mnogo je alkoholicarai lica sa psihi¢kim pore-
mecajima; procenat osudivanih u porodicama nasilnika nesto je iznad proseka, ali u celini,
porodice nasilnika ne pripadaju delinkventnoj populaciji; obrazovni nivo nasilnika je nizak i ima
mnogo nezaposlenih; oni koji su zaposleni pretezno rade poslove koji ne zahtevaju nikakvu ili
zahtevaju vrlo nisku kvalifikaciju i to u privrednim granama koje imaju slabu kvalifikacionu
strukturu zaposlenih i nizak dohodak; znatan broj nasilnika potice iz nepotpunih, razorenih

1 Primer za misionarski zlo€in mrznje i femicid je zlo¢in koji se dogodio 6.12.1989. godine u Politehnickoj skoli
u Monteralu (Kvebek, Kanada) kada je dvadesetpetogodi$nji student Mark Lepen (Marc Lépine) iz automatske
puske ubio 14 i ranio 10 studentkinja na feministickom seminaru uzvikujuci pre nego $to je izvrsio
samoubistvo: ,Vi ste Zene, vi Cete postati inZenjerke. Vi ste horda feministkinja. Ja mrzim Zene, mrzim
feministkinje”, zbog toga Sto je bio ubeden da su feministkinje odgovorne za njegove li¢ne teSkoce.
://www.novine.ca/ms/www.novine.ca/nadan/dand1e9.html?m=12&d= 6 pristup 1.9. 2018 i




porodica, posebno onih u kojima nedostaje otac, jedan deo nasilnika nije formirao sopstvenu
porodicu posle napustanja roditeljske porodice, preteZan deo nasilnika potice sa sela i Zivi na
selu, mada ima i onih koji su migrirali i Zive u ve¢im i srednjim urbanim anglomeracijama,
ekonomski status nasilnika je ispod proseka, ali nije ekstremno nizak, stambena situacija nije
najbolja, ali je daleko od izrazito nepovoljne, medu nasilnicima ima mnogo skitnica, besposlicara,
lica sa asocijalnim i sociopatskim pona$anjem, kao i psihopata i neuroti¢ara (Separovié,
1981:102-103).

NajteZi oblik krimininaliteta nasilja su krvni delikti. To su svi oblici napada na Zivot i telesni
integritet coveka. Pojavni oblici krvnih delikata su: ubistva, telesne povrede, nedozvoljen
prekid trudnoce, navodenje na samoubistvo i pomaganje pri samoubistvu, ucestvovanje u
tuci u kojoj je neko lice liSeno Zivota ili mu je naneta teSka telesna povreda, ugrozavanje
opasnim orudem pri tuci ili svadi, izlaganje opasnosti, napustanje nemocnog lica, nepruzanje
pomodi, trgovina ljudima radi oduzimanja organa ili dela tela, odnosno, oni delikti kojima se
oduzima zZivot, povreduje ili ugrozava Zzivot, telo i zdravlje.

2. Ubistvo

Ubistvo (homicid) pripada klasi¢cnom kriminalitetu nasilja i prema vremenu nastanka jedno je
od najstarijih krivi¢nih dela. Postoji do najranijih zajednica pa sve do modernog doba, u svakom
drustvu, bez obzira na drustveno uredenje, vremenski i prostorni okvir, predstavlja veoma
dinamican i promenljiv oblik krvnih delikata kako po obimu, tako i po oblicima ispoljavanja,
naCinima izvrSenja, teSko¢ama i preprekama koje se javljaju prilikom njegovog otkrivanja i
gonjenja ucinilaca, kao i motivima izvrSenja. MoZe se reci da je ubistvo, iako pripada klasicnom
obliku kriminaliteta, prema svojim obelezjima ,podmladen i usavrSen” delikt savremenog
drustva. Posmatrano u Sirem drusStvenom kontekstu, ubistvo je socijalni akt koji ukljucuje ne
samo liSavanje Zivota drugog lica, ve¢ i osudu i percepciju sredine u kojoj se ubistvo deSava, kakav
je drustveni odgovor i reakcija drzave na drustvenu opasnost koja nastaje izvrSenjem ubistva
(Kolari¢, 2015:145-167).

Ubistvo predstavlja osnovno krivi¢no delo protiv prava na Zivot, izvrSenjem ubistva se unistava
ljudski Zivot i zbog toga se u kriviénim zakonicima ubistvo svrstava u krivi¢na dela protiv Zivota
itela. Kod ove grupe krivi¢nih dela objekat zastite je Zivot i telo oveka. U najSirem smislu, ubistvo
se definiSe kao svako protivpravno nasilno unistenje tudeg Zivota i svodi se na odredivanje
radnje izvrSenja, objekta napada, posledice, uzro¢ne veze izmedu radnje i posledice, oblika vino-
sti i kazne kod krivi¢nog dela ubistva. Ovo krivi¢no delo je uglavnom rodno neutralno, a veoma
su retke drzave koje imaju inkriminisano ubistvo Zene kao posebno krivi¢no delo - femicid.

Radnja krivicnog dela ubistva sastoji se u voljnoj delatnosti (aktivno delovanje, Cinjenje ili
pasivno propustanje, necinjenje), koja je objektivno podobna da prouzrokuje smrt nekog lica i
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koja se moZe izvrsiti na razli¢ite nacine i razlic¢itim sredstvima. Objekt napada je Zivot i telo
coveka od rodenja do smrti, a posledica je smrt tog lica. Ucinilac krivicnog dela moZe biti svako
lice bez posebnih licnih svojstava ili okolnosti. Za postojanje krivicnog dela ubistva nije bitno
vreme koje protekne od radnje ubijanja do smrti, ali je u krivicnopravnoj teoriji i sudskoj praksi,
bitna uzro¢no posleditna veza izmedu njih, koja se u sudskoj medicini naziva ,period
nadzivljavanja“ (Cuki¢, 2000:19).

U pogledu subjektivnog elementa, potrebno je da postoji krivica ucinioca. Krivica postoji ako je
ucinilac u vreme kada je ucinio krivi¢no delo bio uracunljiv i postupao sa umisljajem, a bio je
svestan ili je bio duZan i mogao biti svestan da je njegovo delo zabranjeno (¢l. 22 Krivicnog
zakonika Republike Srbije).2 Krivicno delo ubistva moZe biti izvrSeno sa umisljajem ili iz nehata.
Umisljaj postoji kada je ucinilac bio svestan svog dela i hteo njegovo izvrsenje ili kada je u€inilac
bio svestan da moZe uciniti delo pa je na to pristao (¢l. 25 KZ). Krivi¢no delo je izvrSeno iz nehata
ukoliko je ucinilac bio svestan da svojom radnjom moZe uciniti delo, ali je olako drZao da do toga
nece dodi ili da ¢e to modi spreciti ili ako nije bio svestan da svojom radnjom moZe uciniti delo,
iako je prema okolnostima pod kojima je ono ucinjeno i prema svojim li¢nim svojstvima bio
duZan i mogao biti svestan te mogucnosti (¢l. 26. KZ).

2.1. Vrste ubistava

Osim odredivanja pojma ubistva, propisima krivi¢nih zakona utvrduju se vrste ubistava. Izmedu
krivi¢nih zakona pojedinih zemalja postoje razlike u vrstama ubistava, pa samim tim i u krivi¢no-
pravnim tipologijama. Osnovi razlikovanja nalaze se u objektivnim i subjektivnim okolnostima
pod kojima je delo izvrSeno, a koji ukazuju na odredeni stepen opasnosti dela i u¢inioca (Antovic,
2016:49).

U anglosaksonskom pravu homicid obuhvata: ubistvo sa predumisljajem (murder), ubistvo
bez predumisljaja (manslaughter) i opravdano, izvinjavajuée ubistvo (lawful, excusable
homicide). U francuskom pravu se razlikuje umorstvo ili ubistvo sa predumisljajem
(meurtre) i obicno ubistvo (assasiant). Sa umorstvom se izjednacava ubistvo srodnika po
uzlaznoj liniji, ubistvo trovanjem i svirepo ubistvo izvrSeno mucenjem i varvarskim
sredstvima (Jakovljevi¢, 1975:362).

Svajcarsko i ranije vaZeée nemacko zakonodavstvo razlikovali su namerno ubistvo
(Vorsdtzliche Tétung) od umorstva (Mord) i obi¢nog ubistva (Totschlag). Umorstvo se defi-
nisalo kao namerno ubistvo izvrSeno sa predumisljajem, dok je obi¢no ubistvo, ubistvo bez
predumisljaja. Novelirani Krivi¢ni zakonik Nemacke predvida tri oblika ubistva: obi¢no

2, Slglasnik RS”, br. 85,2005, 88/2005 - ispr, 107/2005 - ispr, 72/2009, 111/2009, 121/2012, 104/2013,
108/2014 i 94/2016. (u daljem tekstu: KZ)



ubistvo (Totschlag), umorstvo (Mord) koje obuhvata pokuSano i zavrSeno ubistvo sa
predumisljajem (Vorsdtzliche Tétung) i ubistvo deteta (Kindestotung) (Keiser, Kerner, Sack,
Schellhoss, 1993:549).

U kriminoloskoj literaturi postoje brojne klasifikacije ubistava prema razli¢itim kriterijumima.
Dok su krivicnopravne tipologije koncentrisane na zlo€in, kriminoloske tipologije ubistava
polaze od zlocinca, njegove uloge u nastajanju zloc¢ina i motiva izvrSenja ubistva. Tipologije koje
polaze od zlocinca uglavnom prate osnovno teorijsko opredeljenje autora, te se tako mogu
razlikovati bioloske i psiholoske tipologije. Osnovno je da se ove tipologije oslanjaju na bioloska
(antropoloska, fizicka) i psiholoska obeleZja zlocinaca. Tipologije koncentrisane oko uloge koju
imaju ubice prilikom izvrSenja ubistva poznate su kao bihejvioristicki sistem tipologije. Prema
Klasifikaciji koju je dao Midendorf (Middendorf), postoji nekoliko vrsta ubistava prema
kriterijumu motiva izvrSenja: konfliktno ubistvo, ubistvo iz koristoljublja, ubistvo radi
prikrivanja nekog drugog izvrSenog krivicnog dela, ubistvo iz seksualnih pobuda, masovna
ubistva, ubistva iz politickih razloga i u ratu, ubistva radi ostvarenja sopstvenog prava -
samopomoci, ubistva pri posebnim situacionim okolnostima izolacije, ubistva iz religioznih
pobuda (Middendorf, 1984:15).

Slicna Midendorfovoj tipologiji je tipologija koju je sacinio sacinio je Hans von Henting, opisujuci
karakteristike ubistva kao pojedinacne pojave. Zavisno od situacije izvrSenja ubistva
(Mordsituationen), on razlikuje: ubistvo iz koristoljublja, konfliktno ubistvo, ubistvo radi
prikrivanja drugog krivi¢nog dela, seksualno ubistvo, ubistvo bez motiva. U velikoj grupi ubistava
iz koristoljublja, smatra Henting, najprimitivnija kategorija je ubistvo prilikom razbojnistva,
pljacke. Za razliku od sitnog lopova koji uzima i iznosi novac ,ispod jastuka onih koji spavaju“,
razbojnik ne misli da se na ovaj nacin , potrudi“. Njemu nedostaju okretnost prstiju, strpljenje i
tehnika. Ono Sto on poseduje je jedino i samo sirova snaga. Konfliktna ubistva se najcesce javljaju
u braku, izmedu brac¢nih partnera ili u okviru porodice izmedu njenih ¢lanova. Posle izvrsenja
konfliktnog ubistva moZe da dode do samoubistva, ako postoji psihicki poremecaj u vidu
depresije. Osim toga, kod ove vrste ubistava Cesto se ispoljavaju afekti u ekstremno jakom
stepenu (Henting, 1956: 45-46, 55).

U okviru kriminoloskih klasifikacija razlikuju se ubistva izvrSena iz religioznih pobuda. Posebno
opasna medu njima su satanisticka ubistva, koja se definiSu kao racionalno isplanirano liSenje
zZivota jednog ili viSe lica uz izvodenje tatno odredenog satanistickog rituala (Purdevi¢-Stojkovic,
1977:169).

Posebna vrsta ubistava su viSestruka ubistva, koja se dele na dva kategorije: masovna i serijska
ubistva. Masovno ubistvo se definiSe kao liSenje Zivota tri ili viSe lica na istom mestu u isto
vreme ili u jednom kra¢em vremenskom periodu na istoj teritoriji. Prema definiciji koji je dao
Nacionalni centar za Zrtve zloCina u SAD, masovne ubice se razlikuju od serijskih po tome Sto
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deluju odjednom ubijajuci veliki broj ljudi, Sto deluju nasilno ispoljavajuci svoj bes i Sto, posle
izvrSenja dela, izvrSavaju samoubistvo ili ginu prilikom pokusSaja hvatanja od policije. Ubistva
su akt oCajanja, nemodi, frustracija, besa i neprijateljstva. Za razliku od masovnog ubistva,
serijsko ubistvo predstavlja viSi manifestacioni nivo nasilnog kriminaliteta, koji se ispoljava
kroz ekstremno strasne radnje izvrSene prema neduznim Zrtvama. Zlocini su najceSce u vezi
sa ili predstavljaju kulminaciju ekstremne seksualne preverznosti i brutalnog ubistva, nakon
Cega je Zrtva unakazena. lako su serijske ubice relativno retke u poredenju sa brojem obicnih
ubistava ili nasilnim zlo¢inima uopSte, drustvo ima negativniji stav prema serijskom ubici,
ono se zgrazava nad njegovim delima i nalazi se u sasvim opravdanom strahu
(Konstantinovi¢ Vili¢, Nikoli¢ Ristanovi¢, 2003:124).

Zrtve ubistava ¢esto su ¢lanovi porodice, $to je uticalo da se u okviru ubistava kao posebna
vrsta sagledava i istrazuje ubistvo u porodici (Kovacevi¢, Kecman, 2006:39, 40) i ubistvo u
okviru partnerskih heteroseksualnih odnosa (Simeunovi¢ Pati¢, 2003:162). Ova vrsta
ubistava je po mnogim svojim kriminoloSkim i viktimoloSkim karakteristika razlic¢ita u
odnosu na ostale vrste ubistava. SloZenost proizilazi iz partnerskog odnosa, koga ljudi
intimno doZivljavaju kao jedan od najvaZnijih za zadovoljenje niza bioloskih, priholo$kih i
socijalnih potreba i u koji projektuju veliki deo svojih Zivotnih ofekivanja (Simeunovi¢ Pati¢,
2002:2). Ipak, iz bracne i vanbrac¢ne zajednice, intimnog partnerskog odnosa, koji odlikuje
bliskost i povezanost, mogu proiza¢i mnoge konfliktne situacije. Takvi odnosi obiluju
emocijama i afektnim stanjima, pogotovo ako postoji ljubomora ili ako jedan parner odluci
da napusti drugog (Nikoli¢ Ristanovi¢, 1984:80). Riziku viktimizacije su najceSce izloZene
Zene u bracnoj zajednici, a specificne karakteristike se odnose na situaciju dela, okolnosti
izvrsenja, nacin i sredstva izvrSenja, motive i subjektivna obeleZja ucinilaca.

IzvrSenju ubistva najc¢es¢e prethodi nasilje u porodici u svim oblicima (fizicko, psihicko,
seksualno, ekonomsko), koje nije ranije prepoznato kao rizi¢cno kako od Zrtava tako i od
institucija zaduZenih za prevenciju nasilja u porodici. Surovost, nanoSenje velikih patnji Zrtvi,
poniZavanje Zrtve samo su neka obeleZja ubistava izvrSenih u okviru partnerskog odnosa
(Nikoli¢ Ristanovi¢, 1989:80). Brojne studije partnerskog nasilja i uskoricida (ubistvo
supruge) pokazuju da je pre ubistva prema Zrtvi primenjivano fizicko zlostavljanje, da je
ubistvo izvrSeno upotrebom ,prekomerne sile” i da kod velikog broja ubistava u okviru
intimnog partnerskog odnosa pored ubistva dolazi do samoubistva ubice, prema jednom
istrazivanju jedna trecina svih slucajeva ubistva (Antovi¢, 2016:53), a prema drugom ¢ak 2/3
slucajeva ubistva praceno je samoubistvom ubice (Luki¢, Jovanovié, Slavkovié, Petrovic,
2018:30). Samoubistvo ubice je karakteristicno za muskarce ubice Zena - samo 1% ubistava
intimnog partnera pracenog samoubistvom su slucajevi u kojima su Zene ubile muskog
partnera i izvrSile samoubistvo (MrSevi¢, 2013:63). U struc¢noj literaturi se ubistvo posle
izvrSenja ubistva u okviru partnerskog odnosa naziva produZeni suicid. lako je ubistvo-
samoubistvo poslednjih godina cesto zastupljeno, mali je broj studija koje proucavaju ovaj
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fenomen. Kao naj¢es¢i uzrok samoubistva ubice navode se depresija, patoloSka posesivnost i
strah od gubitka partnerke (Mathews, 2005:20-21 cit. prema Lacmanovi¢, 2018:4; Mathews
2008:37).

Poseban oblik ubistva koji se pominje u kriminoloskoj literaturi, krivicnopravnoj teoriji i praksi
jeste ubistvo Zene, koje se oznaCava pojmom femicid. Potreba za izdvajanjem ubistva Zena
proistekla je iz ¢injenice da neretko nasilje kojem su izloZene rezultira njihovim ubistvom.

2.2. Osnovne fenomenoloske karakteristike ubistava

Statisticki podaci i dosadasnja istraZivanja pokazuju da je najveci broj ubica muskog pola.
Kajzer tvrdi da je ubistvo delikt muskaraca jer je oko 90% ubica muskog pola (Kaiser,
1980:173). Sli¢ni podaci o rasprostranjenosti ovog oblika krvnih delikata po polu navedeni
su u kriminoloSkom istrazivanju ubistava na teritoriji nekadasnje SFR Jugoslavije u periodu
1960/1964. Prema ovom istraZivanju, u istraZivanom vremenskom periodu muskarci su
izvrsili 87,3% ubistava, a Zene preostali broj. Najmanje Zena ubica bilo je u Sloveniji,
Vojvodini, na Kosovu i u Makedoniji. Osim toga, najviSe ubistava izvrSeno je sa direktnim
umisljajem - 91,1%; u saucesniStvu je izvrSeno manje ubistava - 15,5%, a bez saucesniStva
84,5%; najces¢i motivi izvrSenja ubistava bili su: netrpeljivost, osveta, sukob oko stvari ili
imovine, obest, [jubomora, nesloga u braku, nesloga u porodici, uvrede i poniZavanja; najvise
ubistava na celoj teritoriji izvrSeno je noZem, vatrenim oruZjem, tupim predmetom i sekirom,
a u Crnoj Gori vatrenim oruZjem; najviSe ubistava iz osvete i krvne osvete izvrSeno je na
seoskim podruc¢jima zbog spora medu zemljoradnicima; najveéi broj ubistava zbog
poremecenih brac¢nih i porodi¢nih odnosa i iz koristoljublja izvrSen je u stanovima (PesSi¢,
1972:75). Istrazivanje ubistava u Makedoniji, koje je obuhvatilo period od 1973. do 1983.
godine, pokazalo je da je i na ovom podrucju izrazitije uc¢escée izvrsilaca ubistva oba pola sa
seoskog podrucja (muskarci 66,5%, Zene 71,4%); izvrSioci uzrasta od 18-25 godina
pojavljuju se u podjednakoj srazmeri na seoskom i gradskom podrudju; izvrsioci od 26-45
godina javljaju se u nesSto ve¢em obimu u gradovima, dok je starosna kategorija preko 45
godina karakteristicna za selo. U pogledu sredstava izvrSenja, ubice muskog pola najviSe su
koristile piStolj i noZ, dok su Zene izvrSavale ubistvo naj¢eSce davljenjem i guSenjem rukama.
Neposredno mesto izvrSenja ubistva razlikuje se u gradskoj i seoskoj sredini - u gradovima
se ubistva najcesce vrse na ulici, u parkovima i na drugim javnim mestima, dok se na selu ona
najcesce vrse u kucama, polju i Sumi. Ubistva u ugostiteljskim objektima se u podjednakom
broju se vrse u gradskoj i u seoskoj sredini. (Sulejmanov, 1995:54).

[straZivanjem ubistava koja vrse Zene utvrdeno je da Zene izvrSavaju sve vrste ubistava kao
muskarci i ubistvo deteta pri porodaju. Kao sredstvo izvrSenja ubistva Zene najceSce koriste
sekiru i noz, a u proslosti je koris¢en i otrov. U pogledu geografske rasprostranjenosti
ubistava koja vrse Zene, slitna je situacija kao i kod ubistava koje vrSe muskarci - to je
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kriminalitet vezan uglavnom za seosku sredinu, kako po mestu izvrSenja dela tako i po
boravistu izvrsSilaca. Zatvoren prostor (soba, kuhinja) u vecini slucajeva je mesto izvrSenja
pojedinac¢nih ubistava, Sto je uslovljeno ¢injenicom da su aktivnosti Zene uglavnom vezane za
ovaj prostor.

U vrSenju ubistava zastupljene su sve starosne strukture Zena, pri ¢emu se broj izvrSenih
ubistava nije smanjivao sa povecanjem starosnog doba i opadanjem fizicke snage. Vecina
Zena ubica je udata ili razvedena, sa niZim obrazovanjem i nezaposlena. (Konstantinovic Vili¢,
1986: 58-62, 96). Prema dosadasnjoj sudskoj praksi, jedan od c¢eS¢ih nacina izvrSenja
ubistava od strane Zena - ubistvo muZa na spavanju, smatra se kvalifikovanim oblikom
ubistva na svirep i podmukao nacin. Postoji opravdana kritika ove sudske prakse jer ovakav
nacin izvrSenja ubistva, koje je usledilo posle duZevremenskog maltetiranja i nasilnickog
ponaSanja muZa u braku, nije izraz podmuklosti Zene, vec je pre posledica njene fizicke
nemoci, prestraSenosti i odsustva svake druStvene pomodi u trazenju izlaza iz, za nju,
bezizlazne situacije (Nikoli¢-Ristanovi¢ i dr, 1992:45).

Prema podacima iz istraZivanja o ubistvima u Beogradu, koja su izvrSena u periodu od
1.1.1985. do 31.12.1993. godine, znatno je veci broj izvrsilaca ubistava muskog pola (94% u
uzorku) nego Zenskog pola (6% u uzorku) (Simeunovic¢-Pati¢, 2003:80) Pored toga Sto je
ustanovljeno razli¢ito uceSc¢e Zena i muskaraca u izvrSenju ubistava, zapazeno je da su se Zene
i muskarci razlikovali i po strukturi zakonskih kategorija ubistava koja su vrsili. Naime,
ubistvo na svirep nacin, ubistvo sluZbenog lica pri vrSenju poslova javne bezbednosti, ubistvo
iz koristoljublja, ubistvo iz niskih pobuda, ubistvo kojim se dovodi u opasnost Zivot jo$ nekog
lica i ubistvo iz nehata CeS¢e su vrsili miSkarci; Zene su zastupljenije prilikom izvrSenja
ubistva na mah, a obi¢no ubistvo su u podjednakom broju vrsili i muskarci i Zene. U pogledu
sredstava izvrSenja, Zene, za razliku od muskaraca, nisu nijednom upotrebile bombu,
eksploziv, lovacku i automatsku pusku, ali su zato ¢eS¢e koristile sekiru i telesnu snagu.
Muskarci nisu uopste koristili otrov kao sredstvo izvrSenja ubistva, dok su Zene koristile
otrov u manjem broju slucajeva. NoZ i tvrde predmete podjednako su koristili izvrSioci oba
pola.

2. 3. Krivicnopravna regulativa ubistva u Srbiji

Odredbama Krivi¢nog zakonika Republike Srbije inkriminisano je protivpravno liSenje Zivota
drugog lica bez posebnih kvalifikatornih okolnosti (¢l. 113. KZ), viSe vrsta teSkog ubistva sa
kvalifikatornim okolnostima koje ga Cine teZim i drustveno opasnijim (¢l. 114. KZ) i ubistva
sa manjim stepenom drustvene opasnosti (¢l. 115-118. KZ).



Obi¢no ubistvo se sastoji u umisljajnom protivpravnom liSavanju Zivota drugog lica bez
kvalifikatornih okolnosti koje ubistvo ¢ine teZim ili bez posebnih okolnosti koje ubistvo cine
privilegovanim. Predvidena kazna za ovo krivi¢no delo je zatvor od pet do 15 godina.

Kvalifikovana (teska) ubistva postoje kada je umisljajno ubistvo izvr§eno na takav nacin i pod
takvim okolnostima koji mu daju veci stepen druStvene opasnosti, Sto dovodi do teZeg
kaznjavanja. Ova ubistva se dalje dele na nekoliko vrsta, prema razli¢itim kriterijumima:

o nacinu izvrS$enja (ubistvo na svirep ili podmukao nacin);

o pobudama izvrSioca (ubistvo iz koristoljublja, ubistvo radi izvrSenja ili prikrivanja
drugog krivicnog dela, iz bezobzirne osvete ili drugih niskih pobuda);

o okolnosti izvrSenja i posledici (ubistvo pri bezobzirnom nasilnickom ponasanju,
ubistvo kojim se sa umisljajem dovodi u opasnost Zivot jo§ nekog lica i ubistvo vise
lica, ukoliko se ne radi se o ubistvu na mah, ubistvu deteta pri porodaju ili liSenju
Zivota iz samilosti);

o osobenosti Zrtve (ubistvo sluzbenog ili vojnog lica pri vrSenju sluzbene duZnosti,
ubistvo sudije, javnog tuZioca, zamenika javnog tuzioca ili policijskog sluzbenika, lica
koje obavlja poslove od javnog znacaja u vezi sa poslovima koje to lice obavlja, deteta
ili bremenite Zene, ¢lana porodice kojeg je prethodno zlostavljao).

Za kvalifikovane oblike ubistava predvidena je kazna zatvora najmanje 10 godina ili kazna
zatvora od 30 do 40 godina.

Ubistvo na svirep nacin postoji kada ucinilac nanosi Zrtvi prekomerne fizicke i psihicke
bolove. U Kkrivi¢cnopravnoj literaturi se istiCe da ova vrsta ubistava ima objektivna i
subjektivna obeleZja. Svako ubistvo je na izvestan nacin surovo i svirepo, ali se ova vrsta
kvalifikovanog ubistva karakteriSe posebno izrazenom surovoscu jer se Zrtvi nanose takve
muke, patnje i bolovi koji po svom intenzitetu prelaze bolove koji obi¢no nastaju prilikom
liSenja Zivota. Subjektivna obeleZja se odnose na stav ucinioca prema Zrtvi — ucinilac je
svestan da Zrtva trpi bolove velikog intenziteta, ali je neosetljiv i hladnokrvan prema njenim
mukama (Radovanovi¢, Pordevi¢, 1973:59).

Ubistvo na podmukao nacin postoji kada ucinilac napada na Zivot Zrtve prikriveno, potajno,
lukavo, u momentu kada Zrtva to ne ocekuje. [zvrSilac koristi poverenje koje ima Zrtva prema
njemu i postupa sa zlom namerom. U krivicnopravnoj teoriji i sudskoj praksi smatra se da su
ubistvo Zrtve na spavanju i ubistvo trovanjem ubistva na podmukao nacin.

Ubistvo iz koristoljublja predstavlja liSavanje Zivota drugog lica u nameri da se za sebe ili
drugog pribavi materijalna korist (povecanje imovine ili sprecavanje njenog smanjenja), koja
ne mora da bude protivpravna ve¢ pravno dozvoljena. Primeri ovog oblika ubistva su: ubistvo
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radi ostvarenja nasleda, oslobodenja od neke imovinske obaveze, ostvarenja dobiti, za
nagradu i sli¢no (Atanackovi¢, 1978:91).

Ubistvo iz bezobzirne osvete ili iz drugih niskih pobuda razlikuje se od drugih oblika ubistava
po motivu izvrSenja. Motiv izvrSenja moZe da bude bezobzirna osveta (ucinilac izvrSava
ubistvo iz egoistickih, samozivih pobuda) ili druge niske pobude mrznja, zloba, zavist,
ljubomora, radi zadovoljenja nastranih seksualnih potreba, pohlepai sl) (Tahovi¢, 1962: 265).
Posebno teZzom niskom pobudom za izvrSenje ubistva smatra se krvna osveta (za ubistvo ili
na drugi nacin skrivljenu prouzrokovanu smrt, porodica ubijenog se sveti tako Sto ubija ubicu
ili drugog muskog ¢lana zajednice kojoj ubica pripada).

Kao posebne vrste ubistava, koje se u teoriji krivicnog prava nazivaju privilegovanim,
Krivi¢ni zakonik Republike Srbije predvida ubistvo na mah, ubistvo deteta pri porodaju,
liSenje Zivota iz samilosti i nehatno lisSenje Zivota (¢l. 115-118. KZ). U pitanju su ubistva koja
su izvrSena pod okolnostima koje ih ¢ine manje opasnim, pa se zbog toga za njih predvidaju
kazne zatvora u kra¢em trajanju u poredenju sa obi¢nim i teSkim ubistvom.

Ubistvo na mah predstavlja liSenje Zivota koje izvrsi osoba koja je dovedena bez svoje krivice
u jaku razdraZenost napadom, zlostavljanjem ili teSkim vredanjem od strane ubijenog.
Predvidena kazna za ovo krivicno delo je zatvor od jedne do osam godina.

.....

neposredno posle porodaja, dok kod nje traje poremecaj izazvan porodajem. Za ovo krivi¢no
delo predvidena je kazna zatvora od Sest meseci do pet godina.

Srpski kriviéni zakonik, kao posebno privilegovano ubistvo, poznaje i liSenje Zivota iz
samilosti, odnosno, eutanaziju, koje definiSe kao liSenje Zivota punoletnog lica iz samilosti
zbog teskog zdravstvenog stanja u kojem se to lice nalazi, pri cemu je neophodno da je liSenje
Zivota izvrSeno na ozbiljan i izri¢it zahtev ubijenog. Za izvrSioca eutanazije predvidena je
kazna zatvora od Sest meseci do pet godina.

Za nehatno lisenje Zivota, koje postoji kada je ucinilac bio svestan da svojom radnjom moZze
uciniti delo, ali je olako drZao da do toga nece do¢i ili da ¢e to moci spreciti ili ako nije bio svestan
da svojom radnjom moZe uciniti delo, iako je prema okolnostima pod kojima je ono ucinjeno i
prema svojim licnim svojstvima bio duzan i mogao biti svestan te mogucénosti, predvidena je ista
kazna kao i za ubistvo deteta pri porodaju i liSenje Zivota iz samilosti - kazna zatvora od Sest
meseci do pet godina.

Postoje i takva krivi¢na dela kada liSenje Zivota coveka nije iskljucivi objekt zastite, ve¢ su
preduzetom radnjom izvrSenja povredene ili ugroZene neke druge druStvene vrednosti
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(Jovasevi¢, 2001:57). To su, na primer, slede¢a krivi¢na dela: ubistvo predstavnika najvisih
drzavnih organa (¢l. 310. KZ), genocid (¢l. 370. KZ), ratni zlo¢in protiov civilnog stanovnistva
(¢l. 372. KZ), ratni zlo¢in protiv ranjenika i bolesnika (¢l. 373. KZ), ratni zloc¢in protiv ratnih
zarobljenika (¢l. 374. KZ), protivpravno ubijanje i ranjavanje neprijatelja (¢l. 378. KZ).

Do smrtnog ishoda moZe da dode i prilikom izvrSenja drugih krivi¢nih dela protiv Zivota i
tela: navodenje na samoubistvo i pomaganje u samoubistvu (¢l. 119. KZ), nedozvoljen prekid
trudnoce, ukoliko je nastupila smrt bremenite Zene (¢l. 120. st. 4 KZ), teska telesna povreda
kvalifikovana smrc¢u povredenog lica (¢l. 121. st. 3. KZ), sakacenje Zenskog polnog organa
ukoliko je nastupila smrt Zenskog lica (€. 121a KZ), izlaganje opasnosti, ako dode do smrti
ostavljenog lica (¢l. 125. KZ), napustanje nemo¢nog lica ako nastupi smrt ostavljenog lica
(¢l.126. KZ), nepruZanje pomoci, ako je usled nepruzanja pomoci nastupila smrt lica koje se
nalazilo u neposrednoj opasnosti za Zivot (¢l. 127. KZ). Prilikom izvrSenja krivicnog dela
nasilja u porodici takode moze da dode do smrtnog ishoda, $to je inkriminisano ¢l. 194. st. 4.
KZ.

3. Nasilje u porodici
3.1. Pojam, uzroci i krakteristike nasilja u porodici

Jedan od posebno drustveno opasnih oblika kriminaliteta je nasilje u porodici (porodi¢no
nasilje, nasilje u porodi¢noj zajednici, ku¢no nasilje, domestic violence). Radi se o pojavi
univerzalnog karaktera jer se ispoljava nezavisno od toga kakav je socijalni, ekonomski i
obrazovni nivo ¢lanova porodice (Konstantinovi¢ Vili¢, Petrusi¢, 2010:69). Nasilje u porodici
se definiSe kao primena fizi¢ke i psihicke sile prema ¢lanovima porodice uz ugroZavanje i
povredivanje domena sigurnosti i odnosa poverenja i ispoljavanje kontrole i mo¢i nad
Clanovima porodice, bez obzira da li je u vazecem zakonodavstvu predvideno kao krivi¢no
delo i da li je izvrSilac nasilja prijavljen organima gonjenja (Konstantinovi¢ Vili¢, Nikoli¢
Ristanovi¢, 2003:128). Dosadas$njim istraZivanjima o nasilju u porodici u oblasti
kriminologije, psihologije i sociologije nesumnjivo je utvrdeno da je porast nasilja u drustvu
direktno povezan sa porastom nasilja u porodici, koje je rezultat interaktivnog delovanja niza
individualnih i drustvenih ¢inilaca (Konstantinovi¢ Vili¢, Petrusi¢, 2005:135).

S obzirom na odnos Zrtva-nasilnik, nasilje u porodici moZe se javiti u vise oblika: nasilje u
braku i drugim partnerskim odnosima; nasilje prema deci (maloletnoj i punoletnoj); nasilje
maloletne dece prema roditeljima, bra¢i i sestrama, bakama i dekama (maloletnicko
porodic¢no nasilje); nasilje prema starima; nasilje izmedu drugih ¢lanova porodice ili lica koja
Zive u istom domacinstvu. Svaki od ovih oblika ukazuje na povredivanje i ugrozavanje
domena sigurnosti i odnosa poverenja, a manifestuje mo¢ i kontrolu nad Zrtvom.
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Mnogobrojna istrazivanja u svetu i kod nas (Nikoli¢ Ristanovi¢ (ur), 2002:87, Nikoli¢
Ristanovi¢ (ur), 2010:55, Konstantinovi¢ Vili¢, Petrusi¢, 2004:42, Konstantinovi¢ Vili¢,
Petrusi¢, 2007:40, Petrusi¢, Konstantinovi¢ Vili¢, 2012:8, Petrusi¢, Konstantinovi¢ Vili¢,
2010:10, Ignjatovi¢, Pavlovi¢ Babi¢, Luki¢, 2015:19) pokazala su da je nasilje u porodici veoma
rasprostranjeno u svim regionima sveta i da su njegove najcesce Zrtve Zene, deca, starije i
nemocne osobe. Nasilje u intimnim partnerskim relacijama odlikuje rodni karakter, Siroko
rasprostranjeni rodni stereotipi, ucestalost i rasprostranjenost pojave, trajnost, ciklicna
dinamika nasilja, kao i specificne strategije i taktike koje koristi partner da bi uspostavio
dominaciju i kontrolu partnerke. Autorke feministicke orijentacije ukazuju ne samo na to da
su Zene najcesce Zrtve nasilja u porodici, ve¢ da je nasilje usmereno prema Zenama samo zato
Sto su Zene (Ignjatovi¢, 2011:203).

Savremeni pristup nasilju u porodici zasniva se na stavu da ono nije iskljucivo li¢ni problem
i individualna patologija, ve¢ drusStveni problem i socijalna patologija, da ima duboke korene
u patrijarhalnoj strukturi drustva i tradicionalnom rodnom identitetu, koji podrazumeva
podredenost Zene muskarcu. Kroz rodno diferencirajuce uticaje socijalizacije kod Zenskog
pola afirmisSu se ponasanja, kao $to su ,humanitarni angazman*, ,socijalni rad“, ,,sposobnost
saoseCanja“, ,spremnost na poZrtvovanje“ itd, a suprotno kod muskog pola podupire se
,sposobnost realizacije“ i odredeni agresivni nacini ponas$anja (Zuni¢, 2005:105). Podaci o
tome da su Zene dominantne Zrtve nasilja u porodici potvrduju stav da je fenomen nasilja u
porodici omogucen rodnom diskriminacijom i nedostatkom drustvene odgovornosti za
nasilje nad onima koji nemaju mo¢, niti sposobnost da mu se odupru. Zbog toga se nasilje u
porodici sagledava kao nasilje zasnovano na rodnoj odredenosti, a argumenti kojima se trazi
njegovo sprecavanje temelje se na postulatima u domenu zastite ljudskih prava i na principu
zabrane diskriminacije Zena. U razvijenim demokratskim drZavama nasilje muSkaraca prema
Zenama sagledava se kao ozbiljan drustveno-politicki problem, pri ¢emu se ukazuje da je ono
povezano sa strukturalnim nasiljem i diskriminacijom Zena u drustvu kojim jos$ uvek vladaju
muskarci (Nikoli¢ Ristanovi¢, 2002:7).

3.2. Rasprostranjenost nasilja u porodici

Kada se sagledava obim i rasprostranjenost nasilja u porodici, veoma je vazno da se prikupljaju
i statisticki evidentiraju podaci o obimu, strukturi, drugim karakterstikama nasilja u porodici i
odgovoru drZave na njega jer je to jedan od glavnih preduslova za pracenje trendova i razvijanje
efikasne politike suprotstavljanja ovom obliku nasilja (Copi¢, Stevkovi¢, 2012:159). Ipak,
porodic¢no nasilje, posebno nasilje izmedu brac¢nih i vanbracnih partnera, rede se prijavljuje od
drugih krivi¢nih dela jer se ¢lanovi porodice ne sagledavaju kao potencijalni agresori, ali i zbog
straha od daljeg zlostavljanja i Zelje da se zastiti ugled porodice (Konstantinovi¢ Vili¢,
2012:132). Zbog velike tamne brojke, tesko je govoriti o tatnim podacima o obimu nasilja u
porodici. U Srbiji ne postoji jedinstvena administrativna evidencija o nasilju prema Zenama i
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nasilju u porodici. Postoji policijska evidencija o prijavljenom nasilju u porodici, evidencija koju
vode centri za socijalni rad i sudska evidencija o izvrSenim krivicnim delima nasilja u porodici.
lako ove evidencije pokazuju porast nasilja u porodici, ne omoguc¢avaju da se sagleda tip odnosa
izmedu ucinioca i Zrtve (Ignjatovi¢, Pavlovi¢ Babi¢, Luki¢, 2015:20).3

U tabeli ispod predstavljeni su rezultati istrazivanja o porodicnom nasilju u Srbiji, koje je
obavljeno na uzorku od 700 anketiranih Zena starijih od 18 godina u sedam gradova (Beograd,
Subotica, Novi Sad, Nis, UZice, Vrnjacka Banja i Zajecar) (Nikoli¢ Ristanovi¢ (ur), 2002:13) i
rezultati istraZivanja radenog prema identi¢noj metodologiji na uzorku od 516 Zena starijih od
18 godina u sedam gradova Vojvodine (Novi Sad, Subotica, Zrenjanin, Panc¢evo, Sombor,
Sremska Mitrovica i Kikinda). Ovim istraZivanjem je po prvi put ispitivana i viktimizacija
proganjanjem te se pokazalo da je skoro svaka peta Zena bila Zrtva proganjanja od ¢lanova
porodice (Petrovi¢, 2010:25-26).

[strazivanje Srbija Vojvodina
Vrsta nasilja

Psihicko nasilje u porodici 46,1% 49,8%

Fizicki napad od ¢lana porodice 30,6% 33,9%

Pretnje nasiljem/fizickim napadom 26,3% 27,3%

Seksualno nasilje Nema podataka 9,1%

Proganjanje Nema podataka 18,6%

NajteZi slu¢ajevi nasilja u porodici su oni koji se zavr§e smrtnom posledicom. Zrtve su najéesce
Zene koje su prethodno trpele nasilnicko ponasanje svojih muzeva ili drugih muskih srodnika i
koje nisu dobile odgovarajucu zastitu od policije, centara za socijalni rad i drugih drzavnih orga-
na niti od ljudi iz svoje neposredne okoline. Zene su posebno ugroZene onda kada odluce da
napuste svoje nasilne muzeve. Neke od njih, koje niz godina trpe nasilje u braku, zbog straha od
ubistva prilikom napustanja nasilnika, odlucuju se da prekinu nasilje ubistvom nasilnika. Treba
napomenuti da je nasilje prema Zenama u partnerskom odnosu i nasilje prema deci, koja u
dugom vremenskom periodu ostaju u okolnostima u kojima su njihove majke izloZene nasilju
(Ignjatovi¢, 2013:19) i Cesto su svedoci ubistva i samoubistva roditelja.

Postojanje nasilja u porodici znacajan je indikator za izvrSenje najteZeg oblika porodi¢nog
nasilja - ubistva ¢lana porodice koji je prethodno zlostavljan. Umesto pretpostavljene
sigurnosti, bezbednosti i poverenja u okviru porodice, veliki broj ubistava (67 do 80%)

3 Prema podacima Zavoda za statistiku Republike Srbije, navedenim u publikaciji ,Zene i muskarci u Republici

Srbiji“ (2014) broj osudenih muskih punoletnih lica za krivi¢no delo nasilja u porodici 2009. bio je 1739, dok je
2013. godine nesto manji 1451, za razliku od broja prijavljenih lica za ovo krivi¢no delo, koji konstantno raste.
Pod2.stat.gov.rs/Objavljene-Publikacije/G2014 /pdf/G20146008.pdf, pristup 23.9.2018.

13




izvrSen je od strane intimnog partnera. S obzirom na to da su Zene naj$¢eSce Zrtve porodi¢nog
nasilja, postojanje porodi¢nog nasilja pre ubistva Zene od strane njenog intimnog partnera
predstavlja faktor rizika broj jedan za femicid od strane intimnog partnera (MrSevi,
2013:55-56).

3.3. Medunarodni standardi za suzbijanje nasilja u porodici

JaCanje sistema zasStite i suzbijanja nasilja nad Zenama, posebno nasilja u porodici, veoma je
intenzivno na medunarodnom planu. DugogodiSnja aktivnost globalnog Zenskog pokreta
uticala je da nasilje nad Zenama sagledava u kontekstu medunarodnog prava kao povreda
zenskih ljudskih prava. Kao posebno znacajni medunarodni dokumenti u kojima se garantuju
zenska ljudska prava na Zivot, li¢nu sigurnost, jednaku zastitu pred sudom, jednakost medu
polovima i jednakost u porodici, pravo na obrazovanje, dostojanstvo, zdravstvenu zastitu,
postovanje fizickog i moralnog integriteta, zabranu mucenja i nehumanog postupanja,
izdvajaju se: Konvencija UN o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena (CEDAW) iz 1979.
godine* sa Opcionim protokolom;> Opsta preporuka br. 19 Komiteta CEDAW iz 1992. godine;®
Deklaracija o eliminaciji nasilja prema Zenama iz 1993. Godine;” Deklaracija o politici
suprotstavljanja nasilju prema Zenama u demokratskoj Evropi (DEVAW) iz 1993. godine;
Pekinska deklaracija i Platforma za akciju iz 1995. godine; Preporuka Rec (2002)5 Komiteta
ministara drZzavama c¢lanicama o zaStiti Zena od nasilja iz 2002. godine, Preporuka 1582
(2002) nasilje nad Zenama u porodici iz 2002. godine. Konvencija CEDAW se smatra
medunarodnom poveljom Zenskih prava. Ratifikacijom ove konvencije drZave ¢lanice su se
obavezale da ¢e preduzimanjem odgovaraju¢ih mera spreciti svaki vid neposredne i
posredne diskriminacije Zena, obezbediti potpuni razvoj i napredak i na taj nacin garantovati
Zenama da ravnopravno sa muskarcima otvaruju i uZivaju ljudska prava i osnovne slobode
(¢l.3). OpSta preporuka 19 Komiteta CEDAW odnosi se na obaveze drzava potpisnica CEDAW
konvencije u pogledu sprecavanja nasilja nad Zenama, odnosno nasilja zasnovannog na
razlikovanju polova, koje se definiSe kao oblik diskriminacije koji ozbiljno umanjuje
mogucénost da Zene Kkoriste prava i slobode na jednakoj osnovi sa muskarcima. Definicija
diskriminacije ukljucuje nasilje koje je usmereno prema Zeni zato Sto je Zena ili nasilje koje u
vecoj meri utice na Zene nego na muskarce. Ono ukljucuje postupke kojim se nanose fizicki,
mentalni ili seksualni bol ili patnja, pretnje takvim postupcima, prinuda i drugi vidovi
ograniCavanja slobode (ta¢. 1. i 6). Komitet za eliminaciju diskriminacije Zena takode

4 Convention on the Elimination of All forms of Discrimination against Women (CEDAW), usvojena UN
rezolucijom 34/180 od 18.12.1979. godine, stupila na snagu 3.9.1981. godine. SFR] je ratifikovala Konvenciju
1981. (,,SI. list SFR] - Medunarodni ugovori“, br. 11/81), a Opcioni protokol 2007. godine.

5 Usvojen 1999, stupio na snagu 2000. godine, prema kome postoji obaveza podnosenja inicijalnih izvestaja.
6 Tekst Opste preporuke dostupan na srpskom jeziku na:

http://www.bibija.org.rs /images/cedaw/konvencija/opsta preporuka br19.pdf, pristup 22.9.2018.

7 Declaration on the Elimination of Violence against Women, Rezolucija Generalne skupstine UN 48/104 od
20.12.1993. godine
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preporucuje da drzave ugovornice u svojim izveStajima navedu rasprostranjenost stavova,
obicaja i postupaka koji podsti¢u nasilje nad Zenama i da odrede koju vrstu nasilja oni
proizvode; kakve su delotvorne mere preduzete i kakvo je njihovo dejstvo. S tim u vezi,
preporuceno je uvodenje programa obrazovanja i informisanja javnosti, koji ¢e pomoci da se
iskorene predrasude koje onemogucavaju ravnopravan status Zena (tac. 24 ei f).

U Deklaraciji UN o eliminisanju nasilja nad Zenama iz 1993. godine istaknuta je obaveza
drzava Clanica da sa ,duZznom paZnjom“ rade na prevenciji, procesuiranju i sankcionisanju
akata nasilja nad Zenama u skladu sa domac¢im zakonodavstvom, nezavisno od toga da li su
ti akti izvrSeni od strane drZave ili privatnih lica (DEWAW, 1993. Art. 4c).

PekinSka deklaracija i Platforma za akciju zahtevaju od drZava clanica da u skladu sa
domacim zakonodavstvom preduzimaju sve potrebne mere koje se odnose na sprecavanje,
krivicno gonjenje i kaZnjavanje izvrSilaca nasilja nad Zenama (Beijing Declaration and
Platform for Action, 1995. 124 b).

Na obavezu drZzave da sprovede sveobuhvatne mere radi pokretanja promena
opsSteprihvacenih stavova koji Zenu stavljaju u pot¢injen polozaj ukazuju Zaklju¢ni komentari
Komiteta za eliminaciju diskriminacije Zena za Republiku Srbiju (CEDAW/C/SCG/CO/1,
2007).8 Komitet je izrazio zabrinutost zbog postojanja ¢vrsto ukorenjenih, tradicionalnih,
patrijarhalnih stereotipa u vezi sa ulogama i obavezama Zena i muskaraca u porodici i Siroj
zajednici, koji su glavni uzroci nasilja nad Zenama i obavezao drZavu ugovornicu da putem
edukativnih kampanja promovise nestereotipne i pozitivne predstave o Zenama i znacaj
rodne ravnopravnosti za drustvo u celini. U Zaklju¢nim razmatranjima o drugom i trecem
periodi¢cnom izveStaju Republike Srbije, koja je Komitet UN za eliminaciju diskriminacije
Zena usvojio jula 2013. godine (CEDAW/C/SRB/C0O/2-3, 2013),° komitet preporucuje Srbiji
da nastavi da ulaZe viSe napora u prevazilaZenje stereotiopnih stavova o ulozi i odgovornosti
Zena i muSkaraca u porodici i drustvu i da nastavi da primenjuje mere za eliminaciju rodnih
stereotipa podsticanjem pozitivne slike i stvarne ravnopravnosti Zena. Pozivajuéi se na Opstu
preporuku 19 (1992) o nasilju nad Zenama, komitet podstiCe drzavu ¢lanicu da razmotri i
revidira Krivi¢ni zakonik, Porodi¢ni zakon i druge relevantne zakone u cilju efikasnijeg
sprecavanja svih oblika nasilja nad Zenama i zastite Zrtava; da obezbedi efikasnu istragu
slucajeva nasilja nad Zenama i da krivi¢cno goni i kazni izvrSioce takvih krivi¢cnih dela
sankcijama koje su srazmerne teZini dela. CEDAW Komitet takode preporucuje sprovodenje
obuke za zaposlene u pravosudu i drZzavnim organima, narocito za zaposlene u policiji i
zdravstvenim sluZzbama, kojom bi se obezbedila njihova osetljivost prema svim vidovima

8 www.zenskavlada.org.rs/downloads/ukidanje diskriminacije.doc, pristup 23.9.2018.

9 http://www.ljudskaprava.gov.rs/sites/default/files/dokument file/cedaw zakljucna zapazanja srp.pdf,
pristup 22.9.2018.
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nasilja nad Zenama, posebno kada je u pitanju nasilje u porodici, kao i sposobnost pruzanja
odgovarajuce podrske Zrtvama.

U medunarodnim dokumentima se sve CeSCe i sve viSe naglasavaju obaveze drzava da
usvajaju i dosledno primenjuju zakonske i druge mere za eliminisanje i sprecavanje nasilja
nad Zenama i nasilja u porodici. U navedenim medunarodnim dokumentima postavljeni su
temelji za primenu koncepta ,potpune posvecenosti“ (Brankovi¢, 2013:38,48), dok je u
Konvenciji o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici (u daljem tekstu
Istanbulska konvencija) iz 2011. godinel9 ovaj koncept detaljno razraden.

Koncept ,potpune posvecenosti“l! pojavljuje se u medunarodnim dokumentima o ljudskim
pravima kao minimum radnji koje su drzava i drZavni organi bili duZzni da izvrSe kako bi
sprecili krSenje ljudskih prava od strane privatnih lica putem preventivnog delovanja ili
sprecavanja povrede ljudskih prava, sankcionisanja izvrsilaca (otkrivanje, procesuiranje i
kaZnjavanje kada je povreda pri¢injena) i kompenzacije Zrtava (drZava treba da Zrtvama
obezbedi obesStecenje za pocinjeno nasilje). Odgovornost drZave je pre svega zbog necinjenja,
propustanja preduzimanja predvidenih zakonskih mera i procedura, ali i zbog neusvajanja
odgovaraju¢ih zakona i politika radi sprecavanja krSenja ljudskih prava i nedekvatnog
kaZnjavanja izvrSilaca.

I[stanbulska konvencija je vaZzan medunarodni dokument koji posebnu paznju poklanja
definisanju nasilja nad Zenama kao rodno zasnovanog nasilja i ukazivanju na neophodnost
koordinisanog delovanja institucija sistema koje u svojoj nadleZnosti imaju rad sa Zenama
Zrtvama nasilja, posebno nasilja u porodici. Utemeljena na Preporuci Rec (2002)5 o zastiti
zena od nasilja, Istanbulska konvencija odreduje, po prvi put, obavezujuce standarde za
zaStitu od nasilja prema Zenama i nasilja u porodici, kao i za kaZnjavanje ucinilaca.
Odredbama ¢l. 5. st. 2 (Obaveze drzava i potpuna posvecenost) eksplicitno se zahteva od
drzava potpisnica da preduzmu neophodne zakonodavne i druge mere i da sa potpunom
posvecenoS¢u sprece, istraZe, kazne i obezbede reparaciju za dela nasilja obuhvacena
konvencijom, koja izvrSe nedrzavni subjekti. U daljem tekstu Istanbulske konvencije ukazuje
se na obavezu drZava, kada su u pitanju rodno osetljive politike, da rade na ukljucivanju
pitanja roda u primeni i proceni uticaja odredbi konvencije na promociji i delotvornoj

10 Savet Evrope je usvojio Konvenciju o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici 7.4.
2011, otvorena je za potpisivanje u maju 2011. godine u Istanbulu zbog Cega je dobila naziv Istanbulska
konvencija. Republika Srbija je potvrdila konvenciju donoSenjem Zakona o potvrdivanju Konvencije o
spre€avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici, ,Sluzbeni glasnik RS - Medunarodni
ugovori“, br. 12/2013, a stupila je na snagu 1.8.2014. godine.

11 Termin ,potpuna posvecenost” je prevod sa engleskog ,due diligence“ naveden u Zakonu o potvrdivanju
Konvencije o sprec¢avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama. ,Due diligence” se jos prevodi i kao ,,duzna
priljeznost” i ,,duzna paznja“ u presudama Evropskog suda za ljudska prava i drugim medunarodnim
dokumentima.
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primeni politika jednakosti izmedu Zena i muSkaraca i osnaZivanja Zena. Ostale obaveze
drzava na ,potpunu posvecenost” posebno se odnose na:

o Preduzimanje neophodnih zakonodavnih ili drugih mera za usvajanje i primenu
delotvornih, sveobuhvatnih i kordinisanih drZavnih politika koje obuhvataju sve
relevantne mere za sprecavanje i borbu protiv svih vidova nasilja obuhvaéenih
konvencijom;

o Odvajanje odgovaraju¢ih finansijskih sredstava i ljudskih resursa za adekvatno
sprovodenje integrisanih politika mera i programa za sprecavanje i borbu protiv svih
vidova nasilja navedenih u konvenciji;

Izradu i primenu programa preventivne intervencije za rad sa izvr$iocima nasilja;
Obezbedivanje specijalizovanih usluga podrSke Zenama Zrtvama nasilja i njihovoj
deci, otvaranje sigurnih kuca, uspostavljanje SOS telefona i sl;

o Preduzimanje neophodnih mera za ohrabrivanje svakog svedoka izvrSenog krivicnog
dela nasilja i njegova zastita;

o Omogucavanje Zrtvama ostvarivanje prava na potrazivanje naknade od izvrsilaca za
bilo koje delo nasilja predvideno konvencijom;

o Sprovodenje istrage i sudskih postupaka za sve vidove nasilja obuhvacenih
konvencijom bez neopravdanog odlaganja;

Preduzimanje hitnih mera zastite Zrtve ili ugrozenog lica;
Preduzimanje neophodnih zakonskih ili drugih mera za obezbedenje primene mera
zabrane prilaska, odnosno zastite;

o Preduzimanje zakonskih ili drugih mera da krivicna dela utvrdena na osnovu
konvencije budu kaZnjena sankcijama koje su delotvorne, srazmerne i odvracaju od
vrSenja krivi¢nih dela, uzimajuéi u obzir njihovu ozbiljnost (Petrusi¢, Konstantinovi¢
Vili¢, Zuni¢, 2015:38-39).

U Istanbulskoj konvenciji je naglaSena obaveza drzave da preduzima preventivne mere, koje
se sastoje u promociji promena drustvenih i kulturnih obrazaca ponasanja Zena i muskaraca
sa ciljem iskorenjivanja predrasuda, obicaja, tradicije i drugih praksi koje se zasnivaju na ideji
inferiornosti Zena i muskaraca; podizanju svesti u javnosti o razli¢itim manifestacijama svih
vidova nasilja i njihovih posledica; oja¢avanje odgovarajuce obuke zaposlenih koji se bave
Zrtvama ili izvrSiocima svih dela nasilja obuhvacenih konvencijom u vezi sa sprecavanjem i
otkrivanjem nasilja, potrebama i pravima Zrtava i spre¢avanjem sekundarne viktimizacije (¢l.
12.115).

3.4. Nastanak i razvoj sistema zastite od nasilja u porodici u Republici Srbiji

U Srbiji sve do 2002. godine nisu postojali adekvatni pravni mehanizmi za sprecavanje i
suzbijanje nasilja u porodici (Copié, 2002:63-73). Do tada se u slu¢aju nasilja u porodici

17



postupalo po odredbama krivicnog zakona o lakoj ili teSkoj telesnoj povredi (kada je
postojalo fizicko nasilje), uvredi ili kleveti (kada je postojalo psihicko nasilje), dok u slucaju
seksualnog nasilja Zena u braku uopSte nije bila zaSti¢ena jer nije postojalo krivi¢no delo
silovanja u braku. Inkriminisanje nasilja u porodici sasvim je sigurno zasluga visSegodiSnjeg
zalaganja i lobiranja velikog broja Zenskih grupa i nevladinih udruzenja u Srbiji, da se putem
krivicnog zakona zastiti jedno od osnovnih ljudskih prava - prava na zaStitu od nasilja u
porodici.

Nastojanje da se pravni sistem uskladi sa medunarodnim i evropskim pravnim standardima
i dugogodisSnje sistematsko javno zagovaranje i lobiranje Zenskih nevladinih organizacija, kao
i Model pravne zastite od nasilja u porodici, koji je 1998. godine izradila Radna grupa
Viktimoloskog drustva Srbije,12 u Srbiji je otpoCeo proces uoblicavanja institucionalnih
mehanizama za borbu protiv nasilja u porodici. Izgradnja zakonskih instrumenata za zaStitu
od nasilja u porodici predstavlja ispunjavanje medunarodne obaveze drzave da zastiti pravo
na zivot, slobodu i licnu sigurnost svojih gradana, da spreci nasilje, bez obzira gde se ono
dogada, te da osobama koje su preZivele nasilje pruzi sveobuhvatnu pravnu zastitu, socijalnu
pomo¢ i podrsku radi izlaska iz situacije nasilja i ublazavanja Stetnih posledica koje je ono
izazvalo. Osim toga, stvaranje odgovaraju¢ih mehanizama zastite od nasilja u porodici
predstavlja ispunjavanje medunarodnih obaveza drZave na planu eliminisanja nasilja u
porodici kao rodno baziranog nasilja, koje Zene drZi u podredenom poloZaju u odnosu na
muskarce i ozbiljno umanjuje njihovu moguc¢nost da ravnopravno sa muskarcima uzivaju
ljudska prava i slobode.

Prvi korak u izgradnji krivicnopravnog, represivnog sistema zastite Zrtava nasilja u porodici
uCinjen je donoSenjem Zakona o izmenama i dopunama Krivi¢énog zakona Republike Srbije.13
Stupanjem na snagu ovog zakona, nasilje u porodici inkriminisano je kao posebno krivi¢no
delo (¢l. 118a), sa razli¢itim oblicima ispoljavanja. Propisivanjem nasilja u porodici kao
krivi¢nog dela, psihicki i fizicki integritet ¢lanova porodice dobio je potpuniju zastitu. Osim
toga, zakonodavac je na ovaj na¢in nedvosmisleno pokazao da bracni i porodi¢ni odnosi u
kojima postoji nasilje nisu viSe privatna stvar patrijarhalne i tradicionalne porodice, ve¢
razlog za opravdanu represivnu reakciju organa drZavne prinude. Ovaj ¢lan Krivi¢nog
zakonika smatra se simbolom uspesne borbe Zenskog pokreta u Srbiji jer je, u osnovi, usvojen
predloZeni model inkriminacije koji je sastavila radna grupa Viktimoloskog drustva Srbije, uz
podrsku drugih Zenskih grupa i veliku pomo¢ poslanica u Narodnoj skupstini (Jovanovic,
2010:160).

12 Model pravne zastite od nasilja u porodici izradila je 1998. godine, u vreme javne diskusije o Nacrtu
Krivi¢nog zakonika SR], radna grupa ViktimoloSkog drustva Srbije (dr Vesna Nikoli¢ Ristanovié, dr Nevena
Petrusi¢, dr Slobodanka Konstantinovi¢ Vili¢, mr Ivana Stevanovi¢ i Brankica Grupkovic). Nova verzija Modela
objavljena je u: Nikoli¢ Ristanovi¢ ur. 2002:117-138).

13 Sl. glasnik RS, br. 10/2002. Zakon je poceo da se primenjuje 9.3.2002. godine.
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Odredbom ¢l. 118a bila su predvidena Cetiri oblika krivicnog dela nasilja u porodici, pocev od
najlakSeg (povreda ili ugrozavanje telesnog ili duSevnog integriteta Clana porodice
upotrebom sile ili ozbiljne pretnje), do najteZeg (smrt ¢lana porodice). Predvidene kazne za
pojedine oblike ovog krivicnog dela kretale su se od novcane kazne do kazne zatvora
najmanje deset godina. Zakon nije precizno odredio pojam ,¢lana porodice” i u praksi je
ostalo otvoreno pitanje tumacenja ove odrednice. NajcesSce se pojam ,¢lan porodice“ tumacio
restriktivno, Sto je dovelo do suZavanja dometa krivicnopravne zastite od nasilja u porodici,
te su u praksi izvan ovog sistema pravne zastite ostali vanbracni, razvedeni i rastavljeni
supruZnici, lica koja su bila u emocionalnoj vezi i lica u faktickoj zajednici. Takode, nije bilo
zakonskih moguénosti za izricanje zaStitnih mera niti mera bezbednosti (Konstantinovi¢,
2011:175).

Vazan korak u zakonskom uobliavanju mehanizma za zaStitu od nasilja u porodici
predstavlja donoSenje Porodicnog zakona Republike Srbije iz 2005. godinel4. Ovim zakonom,
zaokruZen je sistem zaStite od nasilja tako Sto je zakonodavac izri¢ito zabranio nasilje u
porodici i ¢lanovima porodice priznao pravo na zaStitu od nasilja u porodici (¢l. 10. PZ),
regulisao porodi¢nopravne mere zastite i uslove pod kojima se one odreduju (¢l. 197 - 200.
PZ) i predvideo i uredio poseban postupak po ¢ijim se pravilima postupa u parnici koja se
vodi radi zastite od nasilja u porodici (¢l. 283-289. PZ).

Inkriminacija nasilja u porodici je u meduvremenu pretrpela izmene usvajanjem KZ iz 2005.
godine i Zakona o izmenama i dopunama Krivicnog zakonika iz 2009. godine.l> Radi
unapredenja delovanja institucija sistema u sprecavanju i suzbijanju nasilja u porodici i
ispunjavanja obaveza koje je drzava preuzela ratifikacijom Istanbulske konvencije, usvojen
je Zakon o sprefavanju nasilja u porodici, 2016. godine.1®

3.5. Krivi¢nopravna regulativa nasilja u porodici u Srbiji

Prema vazecem Krivicnom zakoniku Republike Srbije krivicno delo nasilje u porodici
predvideno je u ¢l. 194, u okviru Glave XIX ,Krivicna dela protiv braka i porodice”. Zakon
predvida pet oblika krivi¢nog dela nasilja u porodici.

Radnja prvog, osnovnog oblika kriviénog dela sastoji se iz nekoliko alternativno predvidenih
radnji izvrSenja: primena nasilja, pretnja da ¢e se napasti na Zivot ili telo, drsko ili bezobzirno

14 "S]. glasnik RS", 18/2005.
15 "S]. glasnik RS", br. 72/2009.
16 Sl. glasnik RS“ br. 94/2016 (u daljem tekstu: ZSNP)
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ponasSanje (¢l. 194. st. 1. KZ). Posledica dela se ispoljava u vidu konkretne opasnosti, koja se
sastoji u ugrozavanju spokojstva, telesnog integriteta ili duSevnog stanja ¢lana porodice, kao
i u nanoSenju vidljivih povreda na telu Zrtve koje se mogu kvalifikovati kao lake telesne
povrede, koje se dokazuju lekarskim uverenjem i mogu biti i predmet veStaCenja. Nasilje
moZe da se javi kao: fizicko, seksualno, psiholosko, emocionalno i ekonomsko nasilje. U ¢lanu
194. KZ inkriminisano je fizicko, psihicko i emocionalno nasilje, ekonomsko nasilje nije
posebno inkriminisano, ali se moZe u Sirem kontekstu tumaciti kao psiholosko nasilje, dok je
seksualno nasilje inkriminisano u Glavi XVIII kao krivi¢na dela protiv polne slobode.

Fizicko nasilje u okviru odredbe ¢l. 194. st. 1. sastoji se u primeni fizicke sile, kojom se Zrtvi
nanosi laka telesna povreda ili pokusava da nanese laka telesna povreda, odnosno ugroZava
se telesni integritet bez nanoSenja povreda. MoZe se izvrsiti se na razli¢ite nacine i upotrebom
razlicitih sredstava, obuhvata: batinjanje, udaranje pesnicama po glavi i telu, cupanje kose,
paljenje, Sutiranje, davljenje, bacenje na pod, polivanje vrelom vodom, benzinom, nanosenje
opekotina cigaretom, lomljenje ruke, nosa, vilice, udaranje kaiSem, drvenim, metalnim ili
drugim predmetima itd. Nemoguce je taksativno nabrojati sve nacine izvrSenja fizickog
nasilja. Znaci fizickog zlostavljanja najc¢eSce su vidljivi i manifestuju se kao: povrede na licu,
grudnom koSu, rukama, nogama, stomaku, u vidu hematoma, ogrebotina, posekotina,
opekotina, preloma Kkostiju, izbijanja zuba, tragova gusenja na vratu, povredivanja bubne
opne itd. Za indikaciju ispoljenog fizickog nasilja nije neophodno postojanje vidljivih
promena na telu Zrtve, koje se obi¢no dokazuju lekarskim uverenjem i mogu biti predmet
veStacenja. Ukoliko nema vidljivih promena na telu Zrtve, dokazivanje postojanja fizikog
nasilja postiZe se svim drugim raspolozivim dokaznim sredstvima.

Psihi¢ko nasilje se sastoji u vredanju, klevetanju, pretnji upotrebom sile, pretnji da ce se
oduzeti deca, izolaciji i kontroli Zrtve, zastraSivanju, omalovazavanju, ruganju, izazivanju
oseCanja licne nesigurnosti, stalnom zlonamernom Kkritikovanju, zloupotrebi poverenja,
emotivnoj rezervisanosti, emocionalnom ucenjivanju i slicno (Konstantinovi¢-Vili¢, Petrusic,
2007:29).

Emocionalno nasilje obuhvata neiskazivanje ljubavi i paZnje, odbacivanje, zanemarivanje
emotivnih potreba ¢lana porodice itd. Emocionalno nasilje moZe da bude i duhovno i ono se
sastoji u sistematskom ismevanju ili unistavanju religijskih ili kulturnih uverenja (Jovanovic,
2010:174).

Ekonomsko nasilje se sastoji u oduzimanju materijalnih sredstava, uslovljavanju novcanih
davanja, onemogucavanju pristupa zajednickim izvorima prihoda i sl. Ekonomsko nasilje nije
posebno navedeno u opisu osnovnog oblika krivicnog dela. Ali, s obzirom da razli¢iti vidovi
ispoljavanja ekonomskog nasilja (nasilno oduzimanje novca i vrednih stvari, kontrolisanje
zarada i primanja, troSenje novca iskljucivo radi zadovoljenja sopstvenih potreba, zabrana
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Clanu porodice da se zaposli i ostvari sopstvene prihode, unistenje ili oStecenje imovine i sl)
mogu da dovedu do ugroZavanja spokojstva i duSevnog stanja ¢lana porodice, nesumnjivo je
da bi pod nasiljem u porodici u smislu inkriminacije iz ¢l. 194. KZ trebalo podrazumevati i
oblike ekonomskog nasilja.

Pretnja da ¢e se napasti na Zivot ili telo predstavlja oblik ispoljavanja psihickog nasilja. Ona
treba da bude objektivno ozbiljna i da subjektivno izazove osecanje ugroZene sigurnosti.
Subjektivno osecanje ugrozene sigurnosti zavisi od psihickih karakteristika lica kome se
preti, Sto znaci da jedna ista pretnja nece izazvati isti osec¢aj ugrozavanja sigurnosti kod lica
sa razli¢itim psihickim osobinama.

Pod bezobzirnim ponasanjem podrazumeva se svako ponaSanje koje znatno odstupa od
uobicajenog ponaSanja u okviru porodice i ispoljava se kao netrpeljivost, mrznja,
omalovaZavanje, prezir, manifestovanje mo¢i i kontrole nad Zrtvom. Ovo je jedan pravni
standard c¢iju sadrzinu popunjava sud u svakom konkretnom slucaju. Tom prilikom treba da
se vodi racuna o ,,nultoj toleranciji“ na nasilje, Sto znaci da visoki individualni prag tolerancije
na nasilje kod Zrtve ne bi trebalo da bude odlucuju¢i kritierijum prilikom prepoznavanja
postojanja nasilja u porodici.

UgroZavanje se sastoji u izazivanju opasnosti po zasti¢eno dobro i stvaranju moguc¢nosti da
dode do povrede zastiCenog dobra. To znac¢i da ugrozavanje na neki nacin prethodi
neposrednom ispoljavanju nasilja i predstavlja konkretnu opasnost da se nasilje zaista ispolji.

Kao jedan od oblika ispoljavanja psihickog nasilja moze da se javi i proganjanje ili uhodenje.
Ovaj oblik psihickog nasilja nije inkriminisan u naSem krivi¢cnopravnom zakonodavstvu u
okviru odredbi o nasilju u porodici u ¢l. 194. KZ, ve¢ je proganjanje najnovijim izmenama
Krivi¢nog zakonika predvideno kao posebno krivi¢no delo u Glavi XIV u okviru krivi¢nih dela
protiv sloboda i prava coveka i gradanina (¢l. 138a). Proganjanje se u vecini slucajeva deSava
izmedu osoba koje su u partnerskom odnosu ili su ranije bile u partnerskom odnosu, Sto znaci
da pocinje da se manifestuje tokom trajanja partnerske veze ili kada se ona prekine. Sli¢no
kao kod nasilja u porodici, kod proganjanja nasilnik koristi razli¢ita sredstva i primenjuje
razlic¢ite forme proganjanja (telefonski pozivi, slanje pisama i poklona, slanje SMS porukaii e-
mail poruka i dr) da bi ostvario i zadrzao kontrolu nad Zrtvom (Nikoli¢-Ristanovi¢, Kovacevic¢-
Lepojevi¢, 2007: 6).

Za postojanje krivicnog dela nasilja u porodici iz €l. 194. KZ bitno je da se radnja preduzima
prema odredenom pasivnom subjektu - ¢lanu porodice. Ranije vaZe¢i Krivi¢ni zakonik nije
precizirao ko se smatra ¢lanom porodice, ve¢ je u ¢l. 112. st. 28. KZ, navodio da se ¢lanovima
porodice smatraju i bivsi supruZnici i njihova deca, kao i roditelji bivSih supruznika. Ova
odredba, inaCe, opSteg karaktera, bila je sadrZana je u Glavi XII KZ, pod marginalnim
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naslovom ,Znacenje izraza“. Na taj nacin je zakonodavac status ¢lana porodice priznavao
samo sada$njim ili bivS§im supruZnicima, njihovoj deci i roditeljima. Nepostojanje jasnih
pravila o tome koja lica uzivaju krivicnopravnu zastitu od nasilja u porodici predstavljao je
jedan je od klju¢nih problema u pravnoj praksi, koji je zakonodavac ostavio otvorenim,
uprkos tome Sto je na ovaj problem ukazala i teorija i pravna praksa (Konstantinovi¢ Vili¢,
Petrusi¢, 2004: 164; 2007:109).

Vazeci KZ otklanja dilemu u pogledu tumacenja ko se smatra ¢lanom porodice, time $to u ¢l
112 (Znacenje izraza u ovom zakoniku, tac. 28) odreduje da se clanom porodice smatraju:
supruznici, njihova deca, preci supruznika u pravoj liniji krvnog srodstva, vanbracni partneri
i njihova deca, usvojilac i usvojenik, hranilac i hranjenik. Clanovima porodice smatraju se i
braca i sestre, njihovi supruZnici i deca, bivsi supruznici i njihova deca i roditelji bivsih
supruznika, ako Zive u zajednickom domacinstvu, kao i lica koja imaju zajednicko dete ili je
dete na putu da budu rodeno iako nikada nisu Ziveli u istom porodicnom domacdinstvu.
Odredivanjem , ¢lanova porodice” na ovaj nacin, Krivi¢ni zakonik iskljucuje iz krivicnopravne
zaStite od nasilja u porodici bivSe supruznike koji ne Zive u zajednickom domacdinstvu i
nemaju zajednicko dete, bivSe vanbracne partnere, koji mogu da Zive u zajednickom
domacinstvu, ali se ipak ne smatraju ¢clanovima porodice, kao i roditelje vanbrac¢nih partnera.
Prihvatanjem ovakvog reSenja, ne uvazavaju se zahtevi postavljeni u medunarodnim
dokumentima u kojima se insistira na pruzZanje posebne zastite biv§im bra¢nim i vanbra¢nim
partnerima, bez obzira na to da li Zive u zajednickom domacdinstvu ili ne. Takode se
zanemaruje Cinjenica, potvrdena istrazivanjima, da nasilje u porodici ne prestaje odmah ¢im
dode do prekidanja brac¢ne ili vanbrac¢ne zajenice.

Postavlja se pitanje da li je za postojanje krivicnog dela nasilja u porodici iz ¢l. 194. KZ, kako
osnovnog tako i ostalih oblika, neophodno da postoji kontinuitet u ispoljavanju nasilja. Prema
ranijim kriminoloSkim shvatanjima (Walker, 1979:46; Konstantinovi¢ Vili¢, Nikoli¢
Ristanovi¢, 2003:128), Zena se smatra zlostavljanom ukoliko prode kroz ciklus zlostavljanja
bar dva puta, a nasilje u porodici se definiSe kao kontinuirana primena fizicke i psihicke sile
prema clanovima porodice. U praksi je ovakav stav bio dominatan u pocetnom periodu
primene Krivicnopravnih normi o nasilju u porodici u Srbiji, ali je pod uticajem
argumentovanih kritika da traZenje kontinuiteta u ispoljavanju nasilja onemogucava
pruzanje pravovremene krivicnopravne zastite Zrtvama nasilja u porodici (Konstantinovi¢
Vili¢, Petrusi¢, 2004:30,2007:24) delimi¢no promenjen. Prema naSem shvatanju, pojedinacni
akt nasilja, pogotovo fizickog nasilja, sam po sebi, predstavlja dovoljan pravni osnov za
postojanje krivicnog dela nasilja u porodici i pokretanje krivicnog postupka za zastitu od
nasilja u porodici. Ukoliko u takvim sluc¢ajevima javni tuZilac ne pokrene krivicni postupak,
nasilnik, osnaZen ¢injenicom da je primena nasilja legalna i legitimna, moZe ponoviti nasilje i
to u opasnijem vidu i izazvati teZe posledice. Za kvalifikaciju dela nasilja prema ¢lanu
porodice kao krivi¢nog dela nasilja u porodici iz ¢l. 194. KZ uopSte nije od znacaja duzina i
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kontinuitet u ispoljavanju nasilja. Ovakav stav sada ima podlogu u KZ, kojim je u €l. 112. tac.
30. predvideno da, kad je radnja krivicnog dela odredena trajnim glagolom (,ko primenom
nasilja, pretnjom [...] drskim ili bezobzirnim ponaSanjem ugroZava spokojstvo...“), smatra se
da je delo ucinjeno ako je radnja izvrsena jednom ili viSe puta. Saglasno tome, krivi¢no delo
nasilja u porodici iz ¢l. 194. st. 1. KZ izvrSeno je i kada je radnja ,,ugroZavanja“ preduzeta samo
jednom. Takode, smatramo da je za kvalifikaciju krivicnog dela nasilja u porodici potpuno
nevazno da li su prilikom izvrSenja dela intervenisali nadleZni organiidali je ova intervencija
evidentirana u sluzbenim protokolima (Konstantinovi¢ Vili¢, Petrusi¢, 2007:24-25).

U praksi postoje razlike u shvatanjima sudova. Prema presudi Apelacionog suda u Beogradu
(Kz 2881/2013(2) od 12.6.2013): ,ukoliko je krivicno delo nasilija u porodici ostvareno
preduzimanjem vise protivpravnih radnji, za postojanje dela nije od znacaja da li postoji
vremenski kontinuitet u preduzimanju radnji izvrsenja“.

Ipak, postoje sudske odluke prema kojima je za postojanje krivicnog dela nasilja u porodici
potrebno da kod Zrtve postoji kontinuirani osecaj ugrozenosti:

o ,Da bi postojalo krivicno delo nasilje u porodici, potrebno je da osecaj ugroZenosti kod
oste¢enog lica bude kontinuiran, a ne trenutan i da ne postoji samo u trenutku
preduzimanja radnji od strane okrivljenog, s tim sto se i jednom radnjom moZe izvrsiti
navedeno krivicno delo, ali je neophodno da u kontekstu svih ostalih odnosa u porodici,
postoji osecaj ugroZenosti kod oStecenog i da taj oselaj ugroZenosti ima jedan
kontinuirani oblik” (ReSenje Apelacionog suda u Beogradu Kzl 315/2013 od
5.2.2013);

o ,Posledica krivicnog dela nasilja u porodici postoji samo u situaciji u kojoj je
prouzrokovana konkretna opasnost kod osStecenog, koja traje odredeni vremenski
period, kradi ili duZi, a kako je u konkretnom slucaju okrivljeni samo u jednoj situaciji
ugrozio telesni integritet, dusevno stanje i spokojstvo ¢lana svoje porodice, to pravilno
prvostepeni sud zakljuCuje da nema elemenata krivi¢nog dela nasilje u porodici iz ¢lana
194 stav 1 KZ“ (reSenje Apelacionog suda u Beogradu Kz2 2059/2012 od 20.6.2012);

o ,Za postojanje krivicnog dela nasilje u porodici neophodno je da radnja dela u vidu
pretnje da ¢e se napasti na Zivot ili telo, ili drsko i bezobzirno ponasanje, dovede do
odredenog kontinuiranog stanja ugroZenosti u kome se nalazi osteceno lice.... sud je bio
u obavezi da na nesumnjiv nacin utvrdi da li je jednokratno ponasanje okrivljenog, s
obzirom na to da zakljucuje da je u konkretnom slucaju okrivljeni u jednoj situaciji dana
10.10.2011. godine ugrozio spokojstvo i telesni integritet ¢lana svoje porodice, dovelo
do stanja ugroZenosti na strani ostecene u odredenom trajanju, sto je propustio da ucini
u ovom krivicnom postupku” (reSenje Apelacinog suda u Beogradu Kz1 6791/2013(1)
od 18.2.2014).
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Za prvi oblik krivicnog dela nasilja u porodici, koji moZe izvrSiti lan porodice pasivnog
subjekta, u pogledu krivice potreban je umisljaj i predvideno je kaZnjavanje zatvorom od tri
meseca do tri godine.

Drugi oblik krivicnog dela nasilja u porodici postoji ako je pri izvrSenju dela iz €l. 194. st. 1.
KZ koriS¢eno oruZje, opasno orude ili drugo sredstvo podobno da telo teSko povredi ili
zdravlje teSko narusi (€l. 194. st. 2. KZ). Kvalifikatornu okolnost kod ovog oblika krivicnog
dela predstavlja koriS¢enje oruzja, opasnog oruda ili sredstva koje je podobno da telo tesko
povredi ili zdravlje teSko narusi, Sto znaci da nije bitno da je dosSlo do povredivanja. Pod
oruzjem se podrazumevaju razne vrste vatrenog ili hladnog oruzja. Opasno orude je pojam
koji obuhvata sredstva koja su namenjena obavljanju odredenih poslova i koja su po svojoj
prirodi podobna za nanoSenje teSke telesne povrede ili teSko narusSavanje zdravlja. Drugo
sredstvo moZe biti proizvod prirode: kamen, drvo ili proizvod ljudskog rada (flasa, pepeljara
i sl). Sudska praksa je neujednacena u shvatanju da li se noga na koju je obuvena cipela, kao i
pojedini delovi tela u¢inioca, smatraju opasnim orudem (Luki¢, Jovanovi¢, 2003:18). I kod
ovog oblika krivicnog dela za kvalifikaciju dela smatramo da je dovoljno da postoji samo
sugrozavanje“, a ne vidljive telesne povrede. Posledica radnje izvrSenja je stvaranje
konkretne opasnosti po telesni integritet ili duSevno stanje ¢lana porodice, a moZe da bude i
nanoSenje lake telesne povrede. Ukoliko dode do povredivanja i nanoSenja lake telesne
povrede, ova povreda dobija kvalifikaciju ,opasne lake telesne povrede“ jer je prilikom
izvrsenja dela koriS¢eno oruZje ili orude ili drugo sredstvo podobno da telo teSko povredi ili
zdravlje teSko narusi. Za ovaj oblik predvideno je kaZnjavanje zatvorom od Sest meseci do
pet godina.

Treéi oblik krivicnog dela nasilja u porodici postoji u slu¢aju kada je izvrSeno nasilje
prouzrokovalo tesku telesnu povredu ili teSko narusavanje zdravlja ¢lana porodice ili je delo
izvrSeno prema maloletniku (¢l. 194. st. 3. KZ).

Radnja izvrsSenja ovog oblika krivicnog dela ista je kao kod prva dva oblika, ali se posledice
razlikuju. Kvalifikatorna okolnost je teZa posledica koja je nastupila, Sto znaci da posledica
dela nije samo stvaranje opasnosti da do povredivanja telesnog integriteta ili naruSavanja
dusSevnog stanja dode, veC je zaista naneta teSka telesna povrede ili je doslo do teSkog
naruSavanja zdravlja c¢lana porodice. Za ovaj oblik krivicnog dela nasilje u porodici
predvidena je kazna zatvora od dve do 10 godina. Ispoljavanje kvalifikovanog oblika nasilja
u porodici postoji i u sluc¢aju kada je pasivni subjekt izvrSenja dela maloletni ¢lan porodice -
dete (maloletnik do 14 godina) i maloletnik (od 14-18 godina). Objekat zastite od svih oblika
fizickog i psihickog nasilja koji se ispoljavaju u porodici je maloletno lice. Radnja izvrSenja
koja se sastoji u primeni nasilja kod ovog oblika krivicnog dela nasilja u porodici, sli¢na je sa
radnjom izvrSenja kod krivicnog dela ,zapustanje i zlostavljanje maloletnog lica“ (¢l. 193. KZ).
Zbog nejasne zakonske formulacije pojma ,zlostavljanje“ i razlic¢itih kazni predvidenih za ove
oblike krivi¢nih dela, u praksi je vrlo teSko napraviti razliku i razgranicenje da li se radi o
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kvalifikovanom obliku nasilja u porodici ili zapuStanju i zlostavljanju maloletnog lica.
Predvideno je kaZnjavanje zatvorom od dve do 10 godina.

Cetvrti, najteZi oblik kriviénog dela nasilja u porodici postoji kad je nasilje dovelo do smrti
¢lana porodice (¢l. 194. st. 4. KZ). Kazna za ovaj najteZi oblik nasilja u porodici je tri do 15
godina. Poslednjih godina u Srbiji je zabeleZen porast broja sluc¢ajeva nasilja u porodici koji
se zavr$avaju smrtnim ishodom. Zrtve su u veéini slu¢ajeva Zene, koje su prethodno dugo
godina trpele nasilno ponasanje svojih muZeva ili drugih muskih srodnika, a nisu dobile
odgovarajucu zastitu drzavnih organa i institucija ili drugih sluzbi kojima su se obracale za
zaStitu od nasilja.

Peti oblik krivicnog dela nasilja u porodici postoji kad izvrSilac nasilja kome je sud izrekao
meru zaStite od nasilja u porodici prekrsi ovu meru (¢l. 194. st. 5. KZ). Mere zaStite od nasilja
u porodici predvidene su Porodi¢nim zakonom (¢l. 198. st. 2) i njihova sustina ogleda se u
ogranicCavanju ili privremenoj zabrani odrzavanja licnih odnosa izvrSioca nasilja sa Zrtvom
nasilja, Sto ukljucuje i ogranicavanje izvesnih prava i sloboda izvrSioca nasilja
(Konstantinovi¢ Vili¢, Petrusi¢ 2007:15). Prema ¢l. 194. tac. 5. KZ, lice koje prekrsi bilo koju
meru zaStite od nasilja u porodici, kazni¢e se zatvorom od tri meseca do tri godine i
novcanom kaznom.

Novina u Krivicnom zakoniku je mera bezbednosti, koja se sastoji u zabrani pribliZavanja i
komunikacije sa oSte¢enim (¢l. 89a KZ). Ova mera bezbednosti se moZe izreci ako je uciniocu
izreCena novcana kazna, rad u javnom interesu, oduzimanje vozacke dozvole, uslovna osuda
i sudska opomena. Sud moZe zabraniti uc¢iniocu krivicnog dela pribliZavanje oSte¢enom na
odredenoj udaljenosti, zabraniti pristup u prostor oko mesta stanovanja ili mesta rada
oStecenog i zabraniti dalje uznemiravanje oSte¢enog, odnosno dalju komunikaciju sa
oStecenim, ako se opravdano moZe smatrati da bi dalje vrSenje takvih radnji ucinioca
krivicnog dela bilo opasno po oSteenog. Mera moze trajati najduZe tri godine, a moZe se
ukinuti pre isteka vremena za koje je odredena ukoliko prestanu razlozi zbog kojih je
odredena.

3.6. Zakonska regulativa u oblasti procesuiranja krivicnih dela nasilja u porodici
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Krivi¢ni postupak povodom krivicnog dela nasilje u porodici sprovodi se po pravilima
propisanim Zakonikom o krivicnom postupku.l” Krivi¢no delo nasilja u porodici, bez obzira
na njegov oblik, goni se po sluzbenoj duZnosti, Sto znaci da javni tuZilac taj koji pokrece
krivi¢ni postupak. Ovakvo reSenje je u skladu sa znaCajem vrednosti kojima se pruza
krivicnopravna zastita (porodica) i u skladu je sa preporukama i pravnim standardima
sadrZanim u medunarodnim dokumentima o ljudskim pravima.

U neposrednoj vezi sa preduzimanjem krivicnog gonjenja i krivicnim postupkom u
slucajevima izvrSenja krivicnog dela nasilja u porodici su dva krivicnoprocesna resenja, koja
mogu oslabiti krivicnopravnu zastitu Zrtve nasilja u porodici, ukoliko budu primenjena
protivno cilju zbog kojeg su ustanovljena (pored ostalog, efikasnost i ubrzanje krivicnog
postupka, postizanje brzog izricanja presude, izbegavanje sekundarne viktimizacije Zrtve i
dr). To su sporazum o priznanju krivicnog dela i roCiste za izricanje krivicne sankcije (¢l. 313-
319. icl. 512-516. ZKP).

Sporazum o priznanju krivicnog dela jeste sporazum koji sklapaju javni tuZilac, sa jedne strane
i okrivljeni i njegov branilac, sa druge strane, a kojim okrivljeni dobrovoljno, u potpunosti
priznaje izvrSenje krivicnog dela, a javni tuZilac se obavezuje da ucini okrivljenom izvesne
povlastice i ustupke, pre svega u pogledu blaZeg kaZnjavanja. PoloZaj Zrtve u postupku
pregovaranja i zakljucenja sporazuma nije na adekvatan nacin regulisan jer Zrtva nije nije
subjekt u postupku zakljucenja sporazuma, iako sporazum, pored ostalih elemenata, sadrZi i
sporazum o imovinskopravnom zahtevu, ako ga je Zrtva krivicnog dela podnela (¢l. 314. st. 1.
taC. 4. ZKP). Sporazum se moZe zakljuciti pre i nakon podizanja optuZznog akta i on je
odlucujuci za sudsku odluku o glavnoj stvari zato Sto se njime odreduje vrsta i visina sankcije
koja se izrite, a sud donosi odluku kojom odbacuje, odbija ili prihvata sporazum. U
procesnom smislu, presudenje na osnovu zaklju¢enog sporazuma o priznanju Krivice
predstavlja upros¢enu procesnu formu jer izostaje glavni pretres, a delatnost suda svodi se
na ispitivanje zakonskih uslova za zaklju¢enje sporazuma. Protiv presude kojom je prihvacen
sporazum o priznanju krivi¢nog dela, javni tuZilac, okrivljeni i njegov branilac mogu u roku
od osam dana od dana dostavljanja presude izjaviti Zalbu ako delu koje je bilo predmet
optuzbe ne predstavlja krivi¢no delo, a nije bilo uslova za primenu mere bezbednosti, ako je
krivicno gonjenje zastarelo ili je delo obuhva¢eno amnestijom ili pomilovanjem, ako da
postoje druge okolnosti koje trajno iskljucuju krivicno gonjenje i ako nema dovoljno dokaza
za opravdanu sumnju da je okrivljeni ucinio delo koje je predmet optuzbe (cl. 338. st. 1. ZKP).
Zalba se moZe izjaviti i ako se presuda ne odnosi na predmet sporazuma (¢l. 314. ZKP).

17 Zakonik o krivicnom postupku Republike Srbije, ,Sluzbeni glasnik RS“ br. 72/2011, 101/2011, 121/2012,
32/2013,45/2013i55/2014. (u daljem tekstu ZKP).
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Rociste za izricanje krivicne sankcije jeste rociSte koje se odrZava na predlog javnog tuzioca
kada su u pitanju krivi¢na dela za koja se moZe izre¢i kao glavna kazna novc¢ana kazna ili
kazna zatvora do pet godina (¢l. 512. st. 1. ZKP). Javni tuZilac ovaj zahtev moZe staviti ako
smatra da na osnovu sloZenosti predmeta i prikupljenih dokaza, a narocito usled hapSenja
okrivljenog pri izvrSenju krivi¢nog dela ili priznanja da je ucinio krivi¢no delo, odrZavanje
glavnog pretresa nije potrebno. Zakonom su propisane kazne koje javni tuZilac moZe
predloZiti da sud izrekne okrivljenom (¢l. 512. st. 3. ZKP). Na rociStu za izricanje krivi¢ne
sankcije optuZeni treba da se saglasi sa navodima javnog tuZioca, kao i da izjavi da nece
podnositi prigovor i izjaviti Zalbu protiv prvostepene presude, a sud je duZan da optuZenog
upozori na posledice ovih radnji (¢l. 516. st. 2. ZKP).

3.7. Zakonska regulativa u oblasti sprecavanja nasilja u porodici

Zakonom o sprecavanju nasilja u porodici regulisano je postupanje drZavnih organa i
ustanova u sprecavanju nasilja u porodici i pruzanju zastite i podrske Zrtvama nasilja u
porodici. Cilj zakona (¢l. 2) je da na opsti i jedinstven nacin uredi organizaciju i postupanje
drzavnih organa i ustanova i time omoguci delotvorno sprecavanje nasilja u porodici, i hitnu,
blagovremenu i delotvornu zastitu i podrsku Zrtvama nasilja u porodici. Zakon se primenjuje
ne samo na slucajeve nasilja u porodici, ve¢ i na sva krivi¢na dela rodno zasnovanog nasilja,
koja su taksativno navedena u ¢l. 4. st. 1. ZSNP.18

Zakon odreduje da su nadleZni organi i ustanove za sprecavanje nasilja u porodici i pruzanje
zaStite i podrSke Zrtvama nasilja u porodici policija, javna tuzilastva, sudovi opSte
nadleZnosti, prekrsajni sudovi i centri za socijalni rad (¢l. 7-11). Svi navedeni drZavni organi
i ustanove duZni su da u okviru svojih redovnih poslova prepoznaju nasilje u porodici ili
opasnost od njega, kao i da preduzmu odredene zakonom predvidene radnje. Tako je
nadleZni policijski sluZzbenik duZan da na osnovu prikupljenih obavestenja, odmabh ili u Sto
kra¢em roku proceni rizik neposredne opasnosti od nasilja u porodici (¢l. 15. 1 16). Pre
okoncanja procene rizika, policijski sluZbenik moZe zatraZiti misljenje centra za socijalni rad.
Ako posle procene rizika ustanovi neposrednu opasnost od nasilja u porodici, policijski
sluzbenik donosi naredenje kojim uciniocu izri¢e hitnu meru (mera privremenog udaljenja
ucinioca iz stana i mera privremene zabrane uciniocu da kontaktira Zrtvu nasilja i prilazi joj

18 Zakon se primenjuje u krivicnim postupcima za krivicna dela navedena u ¢l. 4 ZSNP: proganjanje (¢l. 138a
KZ), silovanje (¢1.178. KZ), obljuba nad nemo¢nim licem (¢l. 179. KZ), obljuba nad detetom (¢l. 180. KZ),
obljuba zloupotrebom poloZzaja (¢l. 181. KZ), nedozvoljene polne radnje (¢l. 182. KZ), polno uznemiravanje
(¢1.182a KZ), podvodenje i omogucavanje vrSenja polnog odnosa (¢l. 183. KZ), prikazivanje, pribavljanje i
posedovanje pornografskog materijala i iskori§¢avanje maloletnih lica za pornografiju (¢l. 185a KZ),
navodenje deteta na prisustvovanje polnim radnjama (¢l. 185a KZ), zapustanje i zlostavljanje maloletnog lica
(¢l. 193. KZ), nasilje u porodici (¢l. 194. KZ), nedavanje izdrzavanja (¢l. 195. KZ), krSenje porodi¢nih obaveza
(€l. 196. KZ), rodoskrvnuce (¢l. 197. KZ), trgovina ljudima (¢l. 388. KZ) i druga krivi¢na dela, ako je krivi¢no
delo posledica nasilja u porodici.
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- ¢l. 17). Hitna mera koju izrice policijski sluzbenik traje 48 ¢asova od urucenja naredenja i
moZe je produZiti sud joS 30 dana (¢l. 21). Osnovni javni tuZilac, posle prijema obavestenja,
procene rizika i naredenja, proucava obavesStenja i vrednuje procenu rizika nadleZnog
policijskog sluzbenika i ukoliko ustanovi neposrednu opasnost od nasilja u porodici, duZan
je da u roku od 24 ¢asa od Casa urucenja naredenja, podnese osnovnom sudu predlog da se
hitna mera produzi (¢l. 18.i 19).

Saradnja u sprecavanju nasilja u porodici odvija se preko lica odredenih za vezu i grupe za
koordinaciju i saradnju. Lica odredena za vezu imenuju se u policijskoj upravi, osnovnom i
viSem javnom tuzilaStvu, osnovnom i viSem sudu i centru za socijalni rad (¢l. 24). Grupa za
koordinaciju i saradnju (predstavnici osnovnih javnih tuzilaStava, policijskih upravaicentara
za socijijalni rad) obrazuje se na podrucju svakog osnovnog javnog tuzilastva (Cl. 25. i 26).
Grupa, pored ostalih zadataka (Cl. 25. st. 2) treba da izradi individualni plan zastite i podrske
Zzrtvi. Procena rizika i izrada individualnog plana zaStite i podrSke Zrtvi predstavljaju
najznacajnije i najdelotvornije mere za bezbednost i zastitu Zrtve od izloZenosti najteZem
obliku nasilja - ubistvu.

Zastita i podrska Zrtvama nasilja u porodici i Zrtvama krivi¢nih dela odredenih ovim zakonom
obuhvata: pravo na obaveStenje o organima, pravnim licima i udruZenjima koja pruzaju
zaStitu i podrsku Zrtvama nasilja u porodici, pravo na besplatnu pravnu pomo¢ i individualni
plan zastite i podrske Zrtvi, koji sadrzi celovite i delotvorne mere zastite i podrske Zrtvi, ali i
drugim ¢lanovima porodice kojima je potrebna podrska. U izradi individualnog plana zastite
i podrske Zrtvi ucestvuje i Zrtva, ako to Zeli i ako to dozvoljava njeno emotivno i fizicko stanje
(¢l. 29-31).

0 svim postupcima i merama treba da se vodi propisana evidencija podataka o slucajevima
nasilja u porodici (¢l. 32-34). Ve¢ smo naglasili da veliki broj slucajeva nasilja u porodici
ostaje neevidentiran zbog toga Sto joS uvek ne postoje adekvatne i potpune statisticke
evidencije pojedinih drZavnih organa, ve¢ postoje opSte statisticke evidencije koje ne
pokazuju pravu sliku rasprostranjenosti nasilja u porodici i nasilja prema Zenema u okviru
porodice. Zakonom je detaljno predvideno koji drZavni organi i ustanove vode evidenciju
(nadleZna policijska uprava, osnovni sud, osnovno javno tuZzilastvo, centar za socijalni rad) i
koje podatke evidencija treba da sadrzi. Sve evidencije Cine Centralnu evidenciju o
slucajevima nasilja u porodici koju vodi Republicko javno tuzilastvo u elektronskoj formi.
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Zakonom je propisano da za pracenje njegove primene zakona, poboljSanje koordinisanja i
delotvornosti sprecavanja nasilja u porodici i zastite od nasilja u porodici, Vlada obrazuje
Savet za suzbijanje nasilja u porodici (¢l. 35).1°

Kaznene odredbe se odnose na prekrsaje lica koje prekrsi hitnu meru koja mu je izrecena ili
produZena i odgovornog lica u drZavnom i drugom organu, organizaciji ili ustanovi koji
policiji ili javnom tuZiocu neodloZno ne prijavi nasilje, ne reaguje na prijavu ili opstruira
prijavljivanje ili reagovanje na svako saznanje o nasilju u porodici ili neposredoj opasnosti
od njega (¢l. 36). U prelaznim i zavrSnim odredbama utvrden je rok za donoSenje
podzakonskih akata (tri meseca od stupanja na snagu zakona izuzev akata koje donose grupe
za koordinaciju i saradnju koji ¢e se doneti u roku od 30 dana od dana njihovog obrazovanja)
i obrazovanje grupa za koordinaciju i sardnju, Saveta za suzbijanje nasilja u porodici i lica
odredenih za vezu (do dana pocetka primene zakona).

Autonomni Zenski centar iz Beograda (AZC) organizuje redovno, nezavisno pra¢enje primene
ovog zakona i o tome obavestava Savet za suzbijanje nasilja u porodici, kao i opStu i stru¢nu
javnost (Ignjatovié, Macanovié, 2018:41). Obaves$tavanje o primeni Zakona AZC vrsi
objavljivanjem nezavisnih izveStaja, kojih je do sada bio Sest.2? U izveStajima je konstatovano
da je broj razmatranih slucajeva nasilja u porodici, kao i broj izrecenih hitnih mera bio
znacajno visok i neocekivan u odnosu na opste uverenje da te mere nije moguce sprovesti u
Srbiji. Ipak, navode se mnogi nedostaci u primeni zakona zbog kojih ne moZe da se ostvari
dugorocna preventivna zastita i pruZanje podrske Zrtvama nasilja, kao Sto su nedovoljan broj
izradenih individualnih planova zastite i podrske za Zrtve, nedovoljno uvazavanje prava i
potreba Zrtve, nedovoljan broj profesionalaca neposredno angaZovanih u radu grupa za
koordinaciju i saradnju, nedostatak podataka o tome da li hitne mere imaju pozitivne efekte
na Zrtve iz marginalizovanih grupa, kao i da li preventivna zaStita Zena obuhvata i njihovu
decu, nije uspostavljen zakonom predviden sistem za evidentiranje i pracenje podataka itd.2!

3.8. Strategije i protokoli

19 Savet je obrazovan Odlukom Vlade RS o obrazovanju Saveta za suzbijanje nasilja u porodici (,SI. glasnik RS,
br. 69/2017). Savet ima devet Clanova, a ¢ine ga predstavnici nadleznih ministarstava i drugih drzavnih
organa i ustanova nadleznih za primenu ZSNP. Na ¢elu Saveta je ministarka pravde, a njen zamenik je ministar
unutra$njih poslova. Savet prikuplja i analizira podatke o nasilju u porodici i drugim delima rodno zasnovanog
nasilja, donetim odlukama i merama u slucajevima nasilja i predlaze mere za unapredenje rada institucija na
otkrivanju, sprecavanju i procesuranju dela nasilja i pruZzanja pomo¢i i podrske zrtvama. Savet upoznaje
javnost sa svojim nalazima, preporukama i merama. Stru¢nu i administrativno-tehni¢ku podrsku Savetu pruza
Ministarstvo pravde.

20 [zveStaji su dostupni na sajtu Autonomnog Zenskog centra: https://www.womenngo.org.rs

21 Sesti nezavisni izvestaj o primeni Zakona o spre¢avanju nasilja u porodici za period april-jun 2018. godine i
pregled glavnih godisnjih nalaza i zakljucaka, https://www.womwnngo.org.rs/.../1229-sesti-nezavisni-
izvestaj-o-primeni-zakona-o-sp.. pristup 28.8.2016.
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U prvoj Nacionalnoj strategija za poboljSanje poloZaja Zena i unapredivanje rodne
ravnopravnosti (2009 - 2015)?? jedan od posebnih ciljeva bio je prevencija i suzbijanje svih
vidova nasilja nad Zenama i obezbedivanje sveobuhvatnog sistema zastite za Zene Zrtve
nasilja. U drugoj Nacionalnoj strategiji za rodnu ravnopravnost za period od 2016. do 2020.
godine,?3 kao jedan od posebnih ciljeva utvrdena je povecana sigurnost Zena od rodno
zasnovanog nasilja u porodici i u partnerskim odnosima.

Usvajanjem Nacionalne strategija za sprecavanje i suzbijanje nasilja nad Zenama u porodici i
u partnerskim odnosima iz 2011. godine postavljen je neophodan okvir za reSavanje
problema nasilja nad Zenama uz sinergi¢no delovanje svih aktera koje se bave ovom oblascu.
Takode, postavljeni su zadaci i rokovi koji treba da obezbede efikasnost u radu institucija i
dovedu do stvarnih rezultata i koristi Zrtvama nasilja u porodici i nasilja u partnerskim
odnosima.

Na nivou AP Vojvodine 2008. usvojena je Strategija za zastitu od nasilja u porodici i drugih
oblika rodno zasnovanog nasilja u AP Vojvodini za period od 2008. do 2012. godine,?* a 2014.
usvojen je Program za zastitu Zena od nasilja u porodici i partnerskim odnosima i drugih oblika
rodno zasnovanog nasilja u AP Vojvodini za period od 2015. do 2020. godine.

Nacin postupanja i saradnja institucija na sprecavanju i zastiti Zrtva od nasilja u porodici
utvrden je Opstim protokolom o postupanju i saradnji ustanova, organa i organizacija u
situacijama nasilja nad Zenama u porodici i u partnerskim odnosima Vlade Republike Srbije iz
2011. kao i posebnim protokolima: Posebni protokol Ministarstva rada, zaposljavanja i
socijalne politike Vlade Republike Srbije o postupanju centara za socijalni rad - organa
starateljstva u slucajevima nasilja u porodici i Zenama u partnerskim odnosima (2013), Posebni
protokol Ministarstva unutrasnjih poslova Vlade Republike Srbije o postupanju policijskih
sluZbenika u sluc¢ajevima nasilja nad Zenama u porodici i u partnerskim odnosima (2013),
Posebni protokol Ministarstva zdravlja Viade Republike Srbije o postupanju u slucajevima
nasilja nad Zenama u porodici i u partnerskim odnosima (2010) i Posebni protokol za
pravosude u slucajevima nasilja nad Zenama u porodici i partnerskim odnosima (2014).

U cilju implementacije opSteg i posebnih protokola i unapredenja efikasnosti i koordinisanog
delovanja institucija na sprecavanju i zastiti od nasilja u porodici i u partnerskim odnosima,
u lokalnim zajednicama formirane su lokalne mreZe za borbu protiv nasilja nad Zenama u
porodici i u partnerskim odnosima, u koje su ukljuceni pravosudni i drugi drZavni organi,
socijalne, obrazovne, zdarvstvene i druge ustanove. Rad lokalnih mreZa zasniva se na

2z Sl. glasnik RS“, broj 15/2009.
23 Sl. glasnik RS“, br. 4/2016.
24 Sl. list AP Vojvodine“, br. 20/2008.
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sporazumu o medusektorskoj saradnji organa i ustanova, a u velikom broju sporazuma kao
partneri javljaju se i Zenske organizacije koje pruzaju pomo¢ i podrsku Zrtvama nasilja u
porodici. Sporazumima su utvrdeni zajednicki principi i delovanje u slucajevima nasilja u
porodici i u partnerskim odnosima

U skladu sa ZSNP, u svakom osnovnom tuZilastvu formirane su grupe za koordinaciju i
saradnju, €iji su sastav, nacin rada i druga pitanja regulisani posebnim Poslovnikom (2016), a
prava i obaveze nadleznih organa i nacin saradnje Pravilnikom o saradnji?> U svakoj
policijskoj upravi odredeni su policijski sluZbenici koji su zavrsili specijalizovanu rodno
senzitivnu obuku za postupanje u slucajevima nasilja, a u svakom javnom tuzilastvu odredeni
su zamenici javnog tuzioca koji su zavrsili specijalizovanu obuku da bi ostvarivali nadleZnosti
javnog tuZzilastva u sprecavanju nasilja u porodici i gonjenju ucinilaca krivi¢nih dela rodno
zasnovanog nasilja.26 U sudovima opste nadleZnosti i prekrSajnim sudovima odredene su
sudije koje su zavrsile specijalizovanu obuku za postupanje u predmetima sprecavanja
nasilja u porodici i drugih krivi¢nih dela na koja se ZSNP primenjuje.2” Rukovodilac svakog
centra za socijalni rad odredio je medu zaposlenima u centru tim stru¢njaka da pomazu u
sprecavanju nasilja u porodici i pruzaju podrsku Zrtvama nasilja.28 U svakoj policijskoj
upravi,2® osnovnom i viSem javnom tuzilastvu, osnovnom i viSem sudu i centru za socijalni
rad imenovana su lica odredena za vezu, koja razmenjuju obaveStenja i podatke bitne za
sprecavanje nasilja u porodici i drugih dela rodno zasnovanog nasilja, kao i za otkrivanje,
gonjenje i sudenje izvrSiocima i pruZanje zastite i podrske Zrtvama.30

Radi postizanja delotvornostiijednoobraznosti u postupanju javnih tuzilaca u primeni novog
ZSNP, republicki javni tuzilac je 30. maja 2017. godine izdao Opste obavezno uputstvo o
formiranju grupa za koordinaciju i saradnju i nacinu prikupljanja i dostavljanja podataka o
primeni zakona.3! Takode, decembra 2015. godine izdao je Uputstvo3? kojim se odreduje
vodenje posebnih evidencija u apelacionim, viS§im i osnovnim javnim tuZilaStvima u odnosu
na krivi¢na dela nasilje u porodici iz ¢l. 194. KZ, u kojim predmetima je potrebno hitno
postupanje. Propisano je da posebne evidencije treba da sadrZe podatke o u¢iniocu krivicnog
dela, Zrtvi, krivicnom delu, preduzetim radnjama i donetim javnotuZilackim i sudskim
odlukama, a za krivicna dela ucinjena iz mrznje (¢l. 54a KZ) i evidenciju o pobudama za
izvrSenje krivi¢nog dela.

25 Clan 27. ZSNP.

26 Clan 9. ZSNP.

27 Clan 10. ZSNP

28 Clan 11. ZSNP

29 U Srbiji postoji 27 policijskih uprava, organizovanih po teritorijalnom principu.
30 Clan 24. ZSNP.

31 Republicko javno tuzilastvo, 0. br. 1/17 od 30.05.2017. godine.

32 Republicko javno tuzilastvo, Uputstvo A br. 802/15 od 22.12.2015. godine.
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Ministarstvo nadleZno za socijalna pitanja donelo je 2017. Uputstvo o realizaciji obaveza
centara za socijalni rad u primeni Zakona o sprecavanju nasilja u porodici.33 Ministarstvo
unutrasnjih poslova utvrdilo je Instrument za procenu rizika za postupanje u slucajevima
nasilja u porodici, koji sadrzZi i Listu rizika. Ministarstvo pravde, u saradnji sa NVO Autonomni
Zenski centar, izradilo je rodno senzitivne Smernice za postupanje javnih tuZilaca, policijskih
sluzbenika i zaposlenih u centrima za socijalni rad u slucajevima nasilja u porodici, radi
uspostavljanja Sto sveobuhvatnije saradnje u cilju blagovremene i efikasne zastite od nasilja
u porodici. U okviru Ministarstva unutrasnjih poslova formirana je Radna grupa za suzbijanje
nasilja nad Zenama,3* Ciji rad, pored ostalog, treba da doprinese ostvarivanju intenzivnije
saradnje ministarstva sa specijalizovanim Zenskim nevladinim organizacijama koje pruZaju
usluge Zenama u situaciji nasilja.

4. Femicid
4.1. Razliciti pristupi odredivanju pojma femicida

U okviru nasilja prema Zenama, kao najekstremnija manifestacija nasilja, izdvaja se femicid -
rodno zasnovano nasilje ili nasilje usmereno prema Zenama na osnovu njihovog rodnog
identiteta, rodnih uloga i nejednakih odnosa mo¢i unutar drustvenog konteksta. To je rodno
zasovano ubistvo, ubistvo Zene zato Sto je Zena. U pitanju je mizogino ubijanje Zena koje vrse
muskarci, motivisano mrZnjom prema Zenama, prezirom, kao i oseanjem vlasniStva i
nadmodi.

Pojam femicid datira iz 1801. godine kada je prvi put upotrebljen u britanskoj publikaciji The
Satirical Review of London at the Commemcement of the Nineteenth Century da oznaci ubijanje
Zena (eng. the killing of a women, Russell, 2008:28, cit. prema Batricevi¢, 2016:434) Termin
je upotrebljen i 1827. godine u naslovu knjige ,Priznavanje neucinjenog femicida“, autora
Vilijama MekniSa, koji je pisao o zavodenju, oplodnji, napuStanju i ubistvu mlade Zene
(Lacmanovi¢ 2015:63).

Jedinstvena definicija femicida do sada nije ustanovljena. Takode, nedostaju statistic¢ki podaci
o rasprostranjenosti femicida, Sto znatno oteZava analizu i spreCavanje ove pojave.
Zahvaljujuéi zalaganju feministickih autorki i Zenskih grupa, seksisticko ubijanje Zena i
ubijanje Zena kao zlo¢in mrznje konacno je privuklo paznju i uticalo na podizanje svesti o
femicidu kako kod opste tako i kod profesionalne javnosti. Koreni femicida se nalaze pre
svega u kulturi kojom dominira rodna diskriminacija, patrijarhalna struktura i nejednaki

33Videti: http://www.pravniportal.com/obavezujuce-uputstvo-o-realizaciji-obaveza-centara-za-socijalni-rad-
u-primeni-zakona-o-sprecavanju-nasilja/
34 Videti: https://www.paragraf.rs/dnevne-vesti/190717/190717-vest9.html
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odnosi moci. Zbog toga je veoma vazno da se femicid izdvoji od drugih oblika ubistava i
sprecava na osnovu posebnih mera i strategija.

Aprila 2008. godine, PATH (Program for Appropriate Technology in Health) sazvao je prvu
konferenciju o femicidu, kao rodno baziranom ubistvu Zena ili ubistvu Zena zato Sto su Zene.
Konferencija pod nazivom ,PoboljSanje razumevanja femicida“ (Strengthening
Understanding of Femicide),?> imala je za cilj da identifikuje zajednic¢ke osnove za proucavanje
femicida, poboljSanje istraZivanja i stimulisanje globalne akcije za sprecavanje femicida i
nekaZnjavanja ucinilaca. Ona je okupila aktiviste, istraZivace, forenzic¢are profesionalce iz
Kanade, Cilea, Kosta Rike, Dominikanske Republike, Engleske, Gvatemale, Indije, Jamajke,
Jordana, Meksika, Nikaragve, JuZne Afrike i SAD-a, koji su predstavili najnovija istraZivanja i
najnovije pristupe izucavanju problema femicida. Tokom predstavljanja rasprostranjenosti i
karakteristika femicida u pojediim regionima, ucesnici su istakli da su se suocavali sa nizom
teSkoc¢a u prikupljanju podataka o femicidu (Strengthening Understanding of Femicide,
2008:2).

Najveci doprinos definisanju femicida i znacenju koje mu se danas pridaje dala je Dajana
Rasel (Diana Russell), koja je koristila ovaj termin prilikom svedocenja o ubistvima Zena na
Medunarodnom tribunalu o krivicnim delima protiv Zena (The International Tribunal on
Crimes Against Women) u Briselu 1976. godine. Rasel je definisala femicid na slede¢i nacin:

»Moramo da shvatimo da su mnoga ubistva (homicidi) u stvari femicidi. Moramo da
prepoznamo da je pol u osnovi politike tih ubistava. Od spaljivanja vestica u proslosti do
novijeg siroko rasprostranjenog obicaja ubijanja Zenskih beba u mnogim drustvima ili
do ubijanja Zena ,,u ime casti“, shvatamo da femicid postoji i opstaje veoma dugo. Ali
posto se odnosi samo na Zene, nije bilo posebnog imena za to sve dok termin femicid nije
skovan.” (Russell, Van de Ven, 1990:104).

Na osnovu njenih definicija, kasnije je femicid redefinisan kao feministicki pojam i oznacavao
je ubistvo Zene od strane muskarca zbog pripadnosti Zenskom polu, ubistvo Zene od strane
muskarca zato Sto je Zena, mizogeno ubijanje Zena od strane muskaraca motivisano mrznjom
prema Zenama, prezirom, zadovoljstvom, ose¢anjem vlasniStva i nadmo¢i nad Zenama
(Radford, Rusell 1992:3-12). Kasnije su Rasel i Radford tvrdile da pojam ,femicid“, pored
mizoginih ubistava koja se odnose na ubistva motivisana mrZznjom, prezirom, osecajem
posedovanja prema Zenskom polu, treba da obuhvati i ,seksisticko ubijanje Zena“, koje
ukljucuje ubistva motivisana ose¢anjem izvrsilaca da imaju pravo da to urade i/ili ose¢anjem

35 Konferenciju su sponzorisali Latinoamericki savez za zdravlje i prevenciju rodno baziranog nasilja (Latin
American Alliance for Gender-based Violence Prevention and Health) (InterCambios), Juznoafricki Savet za
medicinsko istrazivanje (the South African Medical Research Council) i Svetska zdravstvena organizacija
(World Health Organization)
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superiornosti u odnosu na Zene, kao i ubistva zbog zadovoljstva ili sadistickih Zelja
usmerenih na Zene. Dajana Rasel je naglasila da ovaj termin ne bi trebalo koristiti za rodno
nerelevantna ubistva, kao Sto su slucajna ubistva Zena od nepoznatih muskaraca ili ubistva
Zena od strane Zena. Pri tome, pod pojmom ,Zena“ podrazumevaju se sve osobe Zenskog pola,
devojcice i Zenske bebe koje su Zrtve femicida.

Rasel je predloZila kategoriju masovni femicid (mass femicide) da bi bili obuhvaceni smrtni
slucajevi Zena koji nastaju kao rezultat moci ili dominacije mus$karaca, ukljucujuci, na primer,
Zene koje umiru od AIDS-a ili genitalnog sakacenja. Ova kategorija moze takode ukljuciti Zene
koje su ubijene u takozvanim zlo¢inima zbog Casti ili za vreme oruzanih konflikata. Jedna
Cileanska studija je pod pojmom femicid obuhvatila i Zena koje su ubijene ,na liniji vatre“ (in
the line of fire), kada su bile prisutne ili su pokuSavale da sprece moguci femicid. Na taj nacin
se termin ,femicid“ izdvojio iz rodno neutralnog termina ,homicid“.

Novija definicija femicida (Geneva Declaration on Armed Violence and Development) nema
strogo feministicku komponentu jer polazi od toga da je femicid svako ubistvo osobe Zenskog
pola.3¢ Femicidom su obuhvacena sva mizogina i seksisticka ubistva osoba Zenskog pola bez
obzira na godine Zivota ukljucujudi torturu, spaljivanje udovica na muzevljevojlomaci ili zbog
miraza (Indija), ubistva zbog ,uvrede porodicne casti“ (Pakistan), smrtne slucajeve zbog
sakacenja Zenskih polnih organa (klitorektomija, infibulacija - genitalno sakaéenje osoba
zenskog pola - Female genital multilation FGM) i silovanja, serijska ubistva, ubistva prilikom
porodi¢nog nasilja, trgovine Zenama, mortalitet trudnica kao i ubistva novorodene Zenske
dece kako bi se prednost dala muskoj deci (Caputi, Russell, 1992:15).

Feministicki orijentisana autorka Karen Stout objasnjavala je ,intimni femicid“ i definisala je
femicid kao ,ubijanje Zena od strane muskih intimnih partnera”. Ovu definiciju su kasnije
modifikovale Mirna Doson (Myrna Dawson) i Rozmari Gartner (Rosemary Gartner) da bi
obuhvatile ,trenutne ili bivSe zakonske supruznike, vanbra¢ne partnere ili momke.” Zaklin
Kempbel (Jacquelyn Campbell) i Kerol Ranjan (Carol Runyan) su koristile termin femicid
intimnog partnera da bi se naglasila priroda odnosa Zrtve i pocinioca. Godine 1998, one su
redefinisale pojam femicida kao ,sva ubistva Zena, bez obzira na motiv ili status pocinioca”.
Istrazivaci koji koriste ovu proSirenu definiciju smatraju da nije potrebno razjasnjavati
motive izvrsSilaca ili njihove odnosa sa Zrtvama pri klasifikovanju ubistava kao femicida
(Widyono 2008:7).

U nekoliko studija, prvenstveno u Kanadi i SAD, zajedno sa femicidom intimnog partnera,
opisan je uksoricid (uxoricid), ubistvo Zene od strane njenog muZa, takode poznato kao

36 Femicide: A Global Problem*, UN Commission on Crime Prevention and Criminal Justice,
http://acuns.org/femicide, pristup 28.8.2018.
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ubistvo supruge (wife-killing). Takvo istrazivanje skrefe paZnju na specificnu dinamiku
partnerskog odnosa i zajednice Zivota u okviru braka i vanbracne zajednice. Vec¢i deo studija
o uksoricidu ne odnosi se na ubistva intimnih partnera koji ne Zive zajedno. Treba pomenuti
i one istrazivace koji su usvojili termin feminicid (feminicide), kao zloCin drzave koji se sastoji
u propustanju nadleZnih organa da sprece i sankcioniSu rodno motivisana ubistva Zena. Ovaj
termin ima politicki komponentu i ukljuc¢uje drustvene, kulturne i rodne kontekste nasilja
prema Zenama. Slucajevi ubistava Zena u gradu Siudad Huarezu (Ciudad Juarez) u Meksiku
(Monarerez Fragoso, 2008:78)37 dobili su Siroku globalnu pazZnju, uglavnom zahvaljujuci
prepoznatoj neaktivnosti vlade u sprecavanju ubistava i kaZnjavanju izvrSilaca. Marcela
Lagarde, bivSa predstavnica meksicke Vlade i predsedavaju¢a za Specijalnu komisiju o
femicidu (Chair of the Special Commission on Femicide), koja je osnovana da preispita ubistva
Zena u Siudad Huarezu, istakla je da feminicid postoji kada drZava toleriSe ubistvo Zena, ne
istrazuje krivicna dela ubistva niti smatra izvrSioce odgovornim. Ona dalje navodi da
»feminicid postoji kada drZava ne nudi Zenama garancije i ne stvara uslove sigurnosti za
njihove Zivote u zajednici, kod kuce, ¢ak ni na poslu ili mestima za rekreaciju” (MreZa Zene
protiv nasilja, 2003:18).

Razlic¢ite definicije pojma femicid uticu na teSkoce prilikom prikupljanja i evidentiranja
podataka o femicidu i homicidu od strane drzavnih organa i ustanova. Ve¢ina zemalja
osnovne informacije o femicidu dobija iz potvrda o smrti. Stru¢njaci iz oblasti medicine,
prilikom izveStavanja o slutajevima ubistva, najceS¢e se ne fokusiraju na odnos Zrtve i
ucinioca i ne kategoriSu ubistvo kao femicid. Policija u ve¢ini zemalja takode nema smernice
za kategorizaciju femicida u okviru ubistava (Konstantinovi¢ Vili¢, 2013:35).

4.2 Medunarodni pravni okvir

37 Ubistva Zena u Ciudad Juarez-u, u drzavi Chihuahua, Meksiko, koja su se dogodila 1993. godine predmet su
diskusije i paradigma nasilja prema Zenama i u nacionalnim i medunacionalnim sferama. Te godine je 400
mladih Zena, od 16 do 24 godina, uglavnom imigrantkinja i crnkinja, prvenstveno studentkinja u trgovackim
Skolama ili racunskim centrimai radnica u slobodnim trgovinskim zonama, bilo osakaéeno, muceno, silovano,
ubijeno, a njihova tela su ostavljena u pustinji oko grada. Prema izveStaju Amnesty International organizacije
iz 2003. godine u Ciudad Juarez-u od ubijenih 370 Zena, 137 Zena je prezivelo seksualno nasilje pre smrti. Ovi
zlocini su kvalifikovani kao ,serijska ubistva“ u regiji koju karakterise visok nivo nasilja nad Zenama, ubistva
Zena, otmice, porodicno nasilje. Veéina Zena poticala je iz siromas$nih porodica, a riziku da budu otete i ubijene
posebno su bile izlozene konobarice, studentkinje, Zene koje rade u sivoj ekonomiji, znaci Zzene koje nemaju

nimalo mo¢i u drustvu i ¢iji nestanak i ubistvo nema politicku cenu za lokalne vlasti.
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0d medunarodnih dokumenata najpre treba pomenuti Medunarodni pakt o gradanskim i
politickim pravima,3® prema kome svako ljudsko bi¢e ima pravo na Zivot, ovo pravo mora biti
zaSticeno zakonom i niko ne moze biti samovoljno liSen Zivota, ¢cime zabranjuje liSavanje
Zivota i svim ljudima (muskarcima i Zenama) se garantuje pravo na zZivot.

Na medunarodnom nivou poslednjih godina raste razumevanje za razmere problema nasilja
nad Zenama, ukljucujudi i porast broja femicida u svetu. Zbog toga su na nivou Ujedinjenih
nacija preduzete odredene mere, sa ciljem da se fenomenu femicida pristupi na sveobuhvatan
nacin i da se pronadu adekvatna pravna i druga reSenja kako bi se broj femicida smanjio.

0d 1979. godine, kada je usvojena Konvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije nad
Zzenama (CEDAW), Ujedinjene nacije svojim aktivnostima i dokumentima sve veéu paZnju
posvecuju poloZaju Zena u svetu i ostvarivanju njihovih prava.3® Ustanovljavanje Specijalne
izvestiteljke za nasilje nad Zenama 1994. godine svojevrsno je priznanje da je nasilje nad
Zenama pitanje ostvarivanja ljudskih prava Zena u okviru sistema Ujedinjenih nacija.
Komisija za ljudska prava UN imenovala je Radiku Komarasvami (Radhika Coomaraswamy)
za prvu Specijalnu izvestiteljku za nasilje nad Zenama, uzroke i posledice nasilja 1994.
godine,*® a njen mandat je proSirivan i produzavan nekoliko puta, sa osnovnim ciljem
eliminacije svih oblika rodno zasnovanog nasilja nad Zenama i devoj¢icama. RaSida MandzZo
(Rashida Manjoo), tre¢a Specijalna izvestiteljka za nasilje nad Zenama, podnela je 2012.
godine Savetu za ljudska prava UN tematski izvestaj o rodno zasnovanim ubistvima Zena.*1 U
ovaj izvestaj su uklju¢ena rodno zasnovana ubistva Zena bez obzira na to gde su pocinjena i
ko ih je pocinio. Specijalna izvestiteljka ukazuje da se za oznacavanje ovih ubistava koriste
razliciti termini u razli¢itim delovima sveta (femicid, feminicid, ubistva ,iz ¢asti“ i zlocCini iz
strasti), da je globalnom nivou uocen porast rodno zasnovanih ubistava, kao i da je
nedostatak odgovornosti i nekaZnjivost ovih zlo¢ina je norma.#2

38 Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima, ,Sluzbeni list SFR] Medunarodni ugovori“ br. 7/1971.
usvojen Rezolucijom 2200A (XXI) Generalne skupsStine UN 16.12.1966. (stupio na snagu 23.3.1976. u skladu
sa cl. 49)

39 Na primer, izveStaji CEDAW komiteta u formi zaklju¢nih zapazanja, kao i opste preporuke koje je CEDAW
komitet donosio; Becka konferencija iz 1993. godine na kojoj je medunarodna zajednica potvrdila da je nasilje
nad Zenama krsenje ljudskih prava; Deklaracija o eliminaciji nasilja nad Zenama Generalne skupstine UN iz
1993. godine. ViSe informacija dostupno na: 15 Years of the United Nations Special Rapporteur on Violence
against Women, its Causes and Consequences,
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Women/15YearReviewofVAWMandate.pdf, pristup 25.7.2018.

40 ViSe o tome na Internet prezentaciji Kancelarije Visokog komesara za ljudska prava UN:
http://www.ohchr.org/EN/Issues/Women/SRWomen/Pages/SRWomenIndex.aspx, pristup 25.7.2018.

41 Report of the Special Rapporteur on violence against women, its causes and consequences Rashida Manjoo:
Gender-related killings of women, 2012, dostupno na:
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Women/A.HRC.20.16 En.pdf, pristup 28.7.2018.
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U izveStaju su ubistva Zena podeljena na direktna/aktivna, odnosno, ubistva kod kojih se zna
pocinilac i indirektna/pasivna.*3

Direktna ubistva Zena Indirektna ubistva Zena

- ubistva koja su rezultat intimnog- - smrtZena usled nestrucno ili ilegalno
partnerskog nasilja; uradenih abortusa;

- ubistva zbog optuzbi za veSticarenje - maternalna smrtnost (smrtnost
i vradZbine; porodilja);

- ubistva ,iz Casti; - smrtusled Stetnih obicaja i praksi;

- ubistva u kontekstu oruZanih - smrt Zena povezana sa trgovinom
sukoba; ljudima, trgovinom drogom,

aktivnostima bandi i organizovanog

- ubistva zbog miraza; kriminala;
)

- ubistva aboridzinskih i

DR - smrt devojcica i Zena zbog
domorodackih Zena;

zanemarivanja kroz izgladnjivanje ili

- ekstremni oblici nasilnih ubistava druge oblike zlostavljanja

zena; - smrt usled namernih akata ili

- ubistva zbog seksualne orijentacije i propustanja drzave.

rodnog identiteta;

- drugi oblici rodno zasnovanih
ubistava Zena i devoijcica.

Specijalna izvestiteljka ukazuje da se diskriminacija i nasilje koje se reflektuje kroz rodno
zasnovana ubistva Zena mogu shvatiti kao viSestruki koncentri¢ni krugovi koji se medusobno
presecaju i prepli¢u. Ovi krugovi ukljucuju strukturalne, institucionalne, medupersonalne i
individualne faktore. Strukturalni faktori ukljucuju drustveni, ekonomski i politicki sistem na
makro nivou; institucionalni obuhvataju formalne i neformalne druStvene mreZe i institucije;
medupersonalni ukljucuju licne odnose izmedu partnera, ¢lanova porodice i Sire zajednice,
dok individualni faktori obuhvataju pojedince i sposobnost da se odgovori na nasilje.

Da bi se razumela rodno zasnovana ubistva Zena, neophodno je uzeti u obzir politicki,
drustveni i ekonomski kontekst u kojem se ubistva desavaju, ukljucujuci stavove muskaraca
0 osnaZzivanju Zena, politicku, pravnu i drustvenu reakciju na takve zlocine, kontinuirano
nasilje nad Zenama, kao i obrasce strukturalne diskriminacije i nejednakosti koji su sastavni
deo Zivota Zena.** NekaZnjivost za ubistva Zena postala je globalni problem. Prema re¢ima

43 [bid, para. 16
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Generalnog sekretara UN, kada drzava ne kazni pocinioce ovakvih dela, to ne samo da
pojacava podredenost i nemoc¢ Zrtava nasilja, ve¢ Salje i poruku drustvu da je musko nasilje
nad Zenama prihvatljivo i neizbeZno, $to rezultira u normalizaciji nasilnickih obrazaca
ponasanja.*>

Ubrzo posle objavljivanja ovog izveStaja, u BeCu je u novembru 2012. godine odrZan
simpozijum Akademskog komiteta sistema Ujedinjenih nacija, Small Arms Survey i Beckog
NVO komiteta o status Zena, povodom obeleZavanja Medunarodnog dana eliminacije nasilja
nad Zenama.*¢ Kao doprinos dotadaSnjim aktivnostima protiv nasilja nad Zenama i
iskorenjivanja femicida, predstavnici drZava ¢lanica UN, nevladine organizacije, sociolozi,
kriminolozi, tuZioci, policajci, feministicke aktivistkinje i drugi pojedinici, dogovorili su se i
usvojili Becku deklaraciju o femicidu.*” Potpisnici ove deklaracije izrazili su veliku zabrinutost
zbog porasta broja femicida u svetu i zbog ¢injenice da Cesto ostaje nekaZnjen, Sto ne samo
da pojacava potcinjenost i odsudstvo moci Zena, ve¢ Salje i negativnu poruku drustvu da je
nasilje nad Zenama prihvatljivo i neizbeZno. Femicid je definisan kao ubistvo Zena i devojcica
zbog njihovog roda, odnosno, kao rodno zasnovano ubistvo Zena.

Sagledavajuéi razmere i rasprostranjenost femicida u svetu na osnovu razlicitih izvestaja i
podataka, Generalna skupstina Ujedinjenih nacija stavila je ovaj problem visoko na agendu i
donela je Rezoluciju o preduzimanju mera protiv rodno zasnovanih ubistava Zena i devojcica
2013. godine.*8 U ovoj rezoluciji od drZzava c¢lanica UN se trazi da sa duZznom paZnjom
sprecavaju akte nasilja nad Zenama, kao i da istraze, procesuiraju i kazne pocinioce u skladu
sa nacionalnim zakonima. Potrebno je da se poboljsa prevencija rodno zasnovanih ubistava
devojcica i Zena, da se poboljsa zakonski okvir, uklju¢ujuéi odgovaraju¢a pravna sredstva i
naknadu Stete. Od drZava se zahteva da usvoje niz mera u vezi sa reSavanjem problema
nasilja, ukljucuju¢i i ubistva devojica i Zena, da izrade programe prevencije rodno
zasnovanog nasilja, da periodi¢no ispituju da li mere i programi daju rezultate, uz menjanje i
prilagodavanje mera i programa, ukoliko je potrebno. Dalje se navodi da je neophodno
osnaziti sistem Krivi¢ne zastite, kako bi se ucinioci ovih dela adekvatno kaznili. S druge
strane, potrebno je istraziti rodno zasnovana ubistva Zena, osnazivati i edukovati Zene i

45 [bid, para. 19

46 UNODC, Symposium on Femicide: A global issue that demands action!,
https://www.unodc.org/unodc/en/ngos/DCN5-Symposium-on-femicide-a-global-issue-that-demands-
action.html, pristup 5.8.2018.

47 Vienna Declaration on Femicide, 2012,

https://www.unodc.org/documents/commissions/CCPCJ] /CCPC] Sessions/CCPC] 22/ E-CN15-2013-
NGO1/E-CN15-2013-NGO1 E.pdf, pristup 5.8.2018.

48 Generalna skupstina Ujedinjenih nacija donela je Rezoluciju o preduzimanju mera protiv rodno zasnovanih
ubistava Zena i devojcica (A/RES/68/191) iz 2013. godine
https://www.unodc.org/documents/commissions/CCPCJ/Crime Resolutions/2010-
2019/2013/General Assembly/A-RES-68-191.pdf, pristup 7.8.2018.
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skupstina UN pozvala je drzave da poboljsaju prikupljanje podataka i statistike, da saraduju
sa UN telima i drugim drZavama, kao i sa organizacijam civilnog drustva i nau¢nicima i
istrazivacima, kako bi se zajednic¢ki radilo na formulisanju razli¢itih mehanizama za
sprecavanje rodno zasnovanih ubistava i koristili primeri dobre prakse drugih zemalja. Na
kraju, od Generalnog sekretara UN je zatraZeno da organizuje sastanak stalne meduvladine
ekspertske grupe kako bi se diskutovalo o nac¢inima i sredstvima neophodnim za delotvorniju
prevenciju, istragu, krivi¢ni postupak i kaZnjavanje pocinilaca rodno zasnovanih ubistava
zZena.

Ova ekspertska grupa sastala se 2014. godine u Bangkoku i usvojila niz prakti¢nih preporuka
u vezi sa rodno zasnovanim ubistvima Zena.*® Ekspertska grupa je ukazala da su rodno
zasnovana ubistva Zena istovremeno oblik nasilja nad Zenama i posledica nasilja nad Zenama,
zbog Cega obaveza drzave da bavi rodno zasnovanim ubistvima Zena proizlazi iz obaveza
drzava, prema medunarodnom pravu ljudskih prava, da sprecava ugrozavanje ostvarivanja
ljudskih prava u okviru svoje jurisdikcije, da Stiti pojedince, kazni pocCinioce i obezbedi
naknadu i zadovoljenje Zrtvama. Saglasno tome, drzave moraju da postupaju sa duZnom
paznjom u prevenciji rodno zasnovanih ubistava Zena, da istraZe i adekvatno kazne akte
nasilja nad Zenama, bez obzira da li ih je pocinilo privatno lice ili drzava.50

Posle predstavljanja izvestaja stalne ekspertske radne grupe za pitanja rodno zasnovanih
ubistava Zena i devojcica, Generalna skupstina Ujedinjenih nacija usvojila je drugu Rezoluciju
o preduzimanju mera protiv rodno zasnovanih ubistava Zena i devojcica 2015. godine,> u kojoj
je podsetila drzave na prethodnu rezoluciju iz 2013. godine, posebno na obavezu promocije
i zaStite svih ljudskih pravai osnovnih sloboda, ukljuc¢ujuéi za prava i slobode Zena i devojcica.
Ujedno je izrazila duboku zabrinutost zbog alarmantnih razmera i rasrostranjenosti razlic¢itih
manifestacija rodno zasnovanih ubistava Zena i devojcica i ukazala da je svaka drugu ubijenu
Zenu ubio intimni partner ili ¢lan porodice. Ovom rezolucijom drZave su pozvane, izmedu
ostalog, da jacaju krivicnopravni sistem u pogledu rodno zasnovanih ubistava Zena, da
poboljsaju medunarodnu saradnju i razmenu dobrih praksi u krivi¢nim stvarima u vezi sa
nasiljem nad Zenama, da se bore protiv stavova u drustvu koji odrzavaju, opravdavaju ili
toleriSu nasilje nad Zenama, da usvoje integrisane i sveobuhvatne strategije sa ciljem
smanjivanja rizika od rodno zasnovanih ubistava Zena, kao i da prikupljaju, analiziraju i
izvestavaju o rodno zasnovanim ubistvima Zena.>2 Generalna skupstina trazila je od UNODC

49 Expert Group on gender-related killing of women and girls, Conclusion and recommendations - Gender-
related killings of women and girls: Promising practices, challenges and practical recommendations, Bangkok,
11-13. novembar 2014, UNODC/CCPCJ/EG.8/2014/2

50 Ibid, para. 8

51 Generalna skupstina Ujedinjenih nacija donela je Rezoluciju o preduzimanju mera protiv rodno zasnovanih
ubistava Zena i devojcica (A/RES/70/176) iz 2015. godine, dostupno na:
http://www.refworld.org/pdfid/5698a2044.pdf, pristup 7.8.2018.
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(Kancelarija UN za droge i kriminal) da pripremi analiticku studiju o rodno zasnovanim
ubistvima Zena na globalnom nivou, sa razvrstanim podacima, kako bi se ilustrovali razliciti
oblici i manifestacije ovog fenomena.53

Posle svih ovih aktivnosti u vezi sa femicidom na medunarodnom planu, specijalna
izvestiteljka za nasilje nad Zenama Dubravka Simonovi¢ podnela je 2016. godine tematski
izvestaj o femicidu.>* Ona je ukazala da medunarodno pravo ljudskih prava, koje Cine i
globalni i regionalni instrumenati o Zenskim pravima i nasilju nad Zenama, uspostavlja tri
nivoa obaveze drZave da eliminiSe diskriminaciju i nasilje nad Zenama, ukljucuju¢i femicide,
kao i da garantuje Zenama Zivot bez nasilja.>>

o Prvinivo odgovornosti*® odnosi se na nasilje koje pocini drzava, preko svojih institucija
i sluzbenika, kada se krSe preuzete obaveze iz medunarodnih ugovora o ljudskim
pravima uopSte, kao i obaveze iz CEDAW konvencije i OpsSte preporuke br. 19 CEDAW
Komiteta. Ova obaveza drzave nalazi se u ¢lanu 2 (d) CEDAW konvencije, kojom se od
drzava zahteva da se suzdrze od bilo kojeg akta ili prakse ili direktne ili indirektne
diskriminacije Zena, kao i da osiguraju da drZavni organi i institucije postupaju u
skladu sa ovom obavezom. Ova obaveza uklju¢uje duZnost drzave da osigura da
zakoni, politike, programi i procedure nisu diskriminatorni prema Zenama i da postoji
efikasan zakonski okvir za reSavanje svih oblika rodno zasnovanog nasilja.

o Drugi nivo odgovornosti>” odnosi se na nasilje nad Zenama koje su pocinili nedrzavni
akteri, odnosno, privatna lica, a odgovornost drzave je sadrzana u ¢lanu 2 (e) CEDAW
Konvencije, kojim se od drZava zahteva preduzimanje svih odgovarajué¢ih mera za
eliminaciju diskriminacije Zena koju je poc¢inila osoba, organizacija ili preduzece. Ovaj
nivo odgovornosti zahteva usvajanje i primenu mera za zastitu Zena od rodno
zasnovanog nasilja koje su pocinili nedrzavni akteri. Obaveza je drZava da imaju
zakonske propise, kao i sistem za reSavanje svih oblika nasilja nad Zenama koje pocine
privatna lica. Da bi se ispunila obaveza duZne paZnje (due diligence) svi drZavni organi
i sluZbenici agenti moraju da na adekvatan nacin postupaju u cilju sprecavanja,
istrage, kaZnjavanja i obezbedivanja pravnih sredstava za dela rodno zasnovanog
nasilja koja su pocinila privatna lica. Neuspeh drzave da postupa sa duznom paznjom
kako bi sprecila nasilje nad Zenama predstavlja krsenje ljudskih prava.

53 Ibid, para 16

54 Report of the Special Rapporteur on violence against women, its causes and consequences Dubravka
Simonovié, A/71/398 od 26. septembra 2016. godine

55 Ibid, para. 74

56 Ibid, para. 75

57 Ibid, para. 76
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o Treci nivo odgovornosti> je osnazivanje Zena i devojCica preduzimanjem mera za
osiguranje punog razvoja i napretka svih Zena, posebno u politicCkom, ekonomskom i
kulturnom Zivotu.

Specijalna izvestiteljka je u ovom izvesStaju posebnu paznju posvetila prikupljanju podataka
o nasilju nad Zenama, s obzirom da nedostatak poudanih podataka o svim vrstama i
manifestacijama nasilja nad Zenama na globalnom nivou, ukljucujudi i femicid.

Vaznost prikupljanja podataka naglasena je mnogim medunarodnim dokumentima,
ukljucuju¢i CEDAW Konvenciju i opste preporuke CEDAW Komiteta, koje mogu da posluze i
kao pravni osnov i kao prakti¢ni vodic za razvijanje statistike razvrstane po polu.5° U Opstoj
preporuci br. 19 CEDAW Komiteta posebno je naglaSena vaznost statistickih podataka kako
bi se razumeo poloZaj Zena, a drzavama je preporuceno da osiguraju da nacionalne statisticke
sluzbe prikupljaju podatke razvrstane po polu, kao i da podstaknu istrazivanja i prikupljanje
podataka o rasprostranjenosti, uzrocima i posledicama nasilja nad Zenama i efektivnosti
mera za prevenciju i zastitu od nasilja.?® Takode, Istanbulskom konvencijom su drzave
obavezane da prikupljaju razvrstane podatke o sluc¢ajevima svih oblika nasilja. Na kraju,
specijalna izvestiteljka je podsetila drZave na prethodne rezolucije Generalne skupstine
Ujedinjenih nacija o preduzimanju mera protiv rodno zasnovanih ubistava Zena i devojcica,
u kojima su drzave podstaknute i ohrabrene da sakupljaju razvrstane podatke o rodno
zasnovanim ubistvima Zena, kao i da ih analiziraju i objavljuju izveStaje, kako bi se osiguralo
adekvatno kaznjavanje pocinilaca ovih ubistava, proporcionalno teZini izvrSenog dela.t1

4.3. Oblici ispoljavanja femicida

Jedna od osnovnih podela femicida izvrSena je prema odnosu ubica i njihovih Zrtava na:
femicid intimnog partnera (izvrSioci muZevi/bivSi muzevi, ljubavnici/seksualni partneri,
bivsi ljubavnici/seksualni partneri, momci/biv§i momci), porodi¢ni femicid (izvrSioci
otac/ocuh, braca, polubraca, ujak, deda, svekar, dever), femicid koji su izvrsili drugi poznati
izvrSioci (prijatelj porodice, muska figura autoriteta, na primer nastavnici, sveStenici, kolege
na poslu), femicid koji su izvrsile nepoznate osobe muskog pola prilikom izvrSenja nekog
drugog krivi¢nog dela, razbojnisStva, razbojnicke krade sa smrtnim ishodom, u oruzanim
sukobima (Russell, 2008:22).

Klasifikacija femicida nastala na osnovu analize femicida izvrSenih u Latinskoj Americi
izvrSena je na osnovu kriterijuma neposrednih uzroka koji dovode do femicida. Prema toj

58 [bid, para. 77
59 Ibid, para. 78; OHCHR, Human Rights Indicators: A Guide to Measurement and Implementation, 2012, p. 75.
60 bid, para. 78
61 Ibid, para. 80
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klasifikaciji postoji: femicid u intimnom odnosu, femicid u neintimnom odnosu, femicid
devoj¢ica mladih od 14 godina, femicid u porodici, femicid zbog prisnosti/povezanosti,
sistemski seksualni femicid (neorganizovani i organizovani), femicid zbog prostitucije ili
,stigmatizovanih“ zanimanja, femicid zbog trgovine ljudima, femicid zbog krijumcarenja,
transfobicni femicid, lezbofobi¢ni femicid, rasisticka ubistva Zena i femicid kao posledica
genitalne mutilacije (Lacmanovi¢, 2015:71-72).

U kriminoloSkim radovima o nasilju nad Zenama i femicidu najvise je analizirano nasilje
izmedu intimnih partnera (bracnih, vanbrac¢nih) i ubistva koja se javljaju kao finalni ¢in
nasilja, a najces¢e su rezultat seksualne ljubomore i/ili brige o gubitku partnerke
(ljubomora/kontrola, ljubomora/seksualna iskljucivost). Kako Polk i Ranson isticu
pokretacka snaga za izvrSenje ubistva je shvatanje izvrsioca ,ako te ja nemam niko te nece
imati”, posebno kada muZz ubija Zenu sa kojom je u braku, a koja Zeli da napusti bra¢nu
zajednicu i nasilnika (Brookman, 2005:142).

Analiza podataka iz policijskih dosijea o ubistvima koju je uradila Brukman (Brookman)
pokazuje da najveli procenat ubistava Zena od strane muskaraca postoji izmedu intimnih
partnera (od 19 slucajeva 83%), a od ovih, skoro polovina (osam slucajeva) se dogodilo kada
je Zena donela odluku da napusti muskog partnera ili tamo gde je bila percipirana (osnovano
ili ne) kao neverna muskarcu, Sto takode predstavlja pretnju intimnom partnerstvu. Kada su
Zzrtva i izvrSilac bili u dugoj vezi, okolnosti ubistva su bile povezane sa pitanjima
»posesivnosti/kontrole“ od strane muskarca. U tim slu¢ajevima, ubistva su bila planirana od
strane ubice koji je razvio prezir prema partnerki i trazio osvetu zbog napustanje veze.
Nasuprot tome, kod partnera koji su bili krace u vezi, nasilje je nastajalo iz rasprave ili svade
i nije bilo prouzrokovano pretnjom o razdvajanju. Ovu vrstu femicida Brukman naziva
femicidom koji je izazvan ,iznenadnim besom” (sudden rage). U tom smislu, prema Brukman,
femicid je moguce podeliti na konfrontaciona ubistva (confrontational killing), ubistva iz
osvete (revenge killing) i ubistva usled iznenadnog besa (sudden rage)(Brookman, 2005:142-
143).

Kao poseban oblik femicida izdvaja se tzv. prikriveni femicid: smrt Zena zbog loSe obavljenih
ilegalnih abortusa u onim zemljama u kojima je abortus zabranjen; smrtZena zbog namernog
prenoSenja HIV virusa, smrt Zena zbog nepotrebnih hirurSkih intervencija kao Sto su
histerektomije i klitorektomija, genitalno sakacenje (posebno izrezivanje i infibulacija);
eksperimentisanje na Zenskim telima (ukljuc¢ujuéi upotrebu nedovoljno testiranih metoda
kontrole radanja, od kojih se ispostavilo da su neke kancerogene); smrt zbog nasilnog
seksualnog odnosa; smrt Zenske dece zbog nemara, bolesti i gladi u Kini i Indiji, pobacaji i
ubistva Zenske dece po rodenju da bi se povecao broj muske dece (Russell, 2008:23,
Kovacevi¢, 2015:1-2).
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Iako je u vecini definicija femicid ogranicen na ubistva osoba Zenskog pola od strane osoba
muskog pola zato Sto su osobe Zenskog pola, Rasel razlikuje manji broj ubistava Zena od
strane Zena zbog mrZnje prema Zenama. Navodi kao primer uceS¢e nekih indijskih
(juznoazijskih) svekrvi u ubistvima njihovih snaja paljenjem sarija, zato $to smatraju da
mirazi koje su njihovim porodicama dali ocevi njihovih snaja nisu dovoljni (femicid zbog
miraza). Ovi oblici ubistava su oznaceni kao ubistva osobe Zenskog pola od strane osobe
zenskog pola (female-on-female murder). U okviru kategorije femicida izvrSenih od strane
Zena, Rasel je napravila razliku izmedu: Zena koje vrSe ubistva pod uticajem patrijarhalnih
shvatanja; Zena koje ubijaju u saizvrSilaStvu sa muskarcima i Zena koje ubijaju zbog svojih
licnih razloga (Russel, 2001:12-29; Russell, 2008:21-22).

Specijalna izvestiteljka o nasilju nad Zenama i rodno zasnovanim ubistvima Rashida Mandzo
je u svom tematskom izveStaju iz 2012. godine podelila je ova ubistva na direktna i
indirektna. Ukratko ¢e biti predstavljena direkta ubistva Zena, jer su pojedini oblici ovih
ubistava kulturolosko specific¢ni i nisu zastupljeni u naSoj drzavi i regionu.

Ubistva Zena kao rezultat intimnog-partnerskoq nasilja%?

Partnersko nasilje je problem koji pogada milione Zena Sirom sveta. IstraZivanja, skoro bez
izuzetka, pokazuju da su Zene u mnogo ve¢em riziku od muskaraca da budu ubijene od svojih
intimnih (biv$ih ili sadaSnjih) partnera, kao i da su intimni partneri odgovorni za veéinu
ubistava Zena. Studije pokazuju da su u nekim zemljama izmedu 40 i 70% ubistava Zena
pocinili njihovi intimni partneri. U mnogim drzavama, dom je mesto na kojem je najveca
Sansa da Ce Zena biti ubijena, za razliku od muskaraca koji ¢e najcesce biti ubijeni na ulici.

[straZivanja pokazuju da se iz godine u godinu povecava broj ubistava Zena. U izveStaju je
navedeno da je u Spaniji broj femicida porastao za preko 15%, a u Italiji se smanjuje ukupan
broj ubistava, ali se povecava broj femicida.®® U Hondurasu i na Kostariki vise od 60%
ubistava Zena pocinili su njihovi partneri ili muski ¢lanovi porodice, a u Peruu ¢ak 70%. U
Meksiku, 60% Zena koje su ubili partneri, prethodno su prijavljivale nasilje nadleznim
drzavnim organima. Nacionalna studija u JuZnoafri¢koj Republici iz 2004. godine procenjuje
da na svakih Sest sati jednu Zenu ubije njen intimni partner. Statistika u Sjedinjenim
Americkim DrZzavama pokazuje da su 1993. godine 40% ubistava Zena pocinili njihovi
partneri, dok je taj procenat porastao na 45% u 2007. godini, u poredenju sa 6% ubijenih
muskaraca 1993. godine, odnosno, 5% u 2007. godini.

Ubistva Zena zbog optuzbi za vesti¢arenje/vradZbines*

62 [bid, Para. 30-35
63 Sa 15,3% u periodu 1992-1994, na 23,8% u periodu 2007-2008.
64 [bid, Para. 36-42
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Ubistva Zena koje su optuZene za vestiCarenje/vradzbine raSirena su u zemljama Afrike, Azije
i na Pacifickim ostrvima. Nasilje nad njima obuhvata nasilna ubistva, fizicka sakacenja,
kidnapovanje i nestanak Zena i devojcica, a Cesto su podvrgnute egzorcizmu, javnim batinama
i drugim zlostavljanjima. Mlade Zene su u velem riziku da budu optuZene za
vestiCarenje/vradzbine, ali u nekim delovima Afrike u riziku su i starije Zene, zbog svoje
ekonomske zavisnosti od drugih ili zbog imovine koju poseduju i koju mladi ¢lanovi porodice
zele da naslede. Jedna studija iz 1995. godine u Zimbabveu pokazala je da je ve¢ina od 42
ubijene Zene starije od 50 godina, prethodno bila optuZena za vestiCarenje/vradzbine.

Studija iz Gane pokazuje da su mnoge siromasne, Cesto starije Zene koje su optuZene za
vestiCarenje/vradzbine, ubili njihovi muski rodaci ili su bile izloZene fizickom, seksualnom i
ekonomskom nasilju. Njih ¢esto nasilno odvode u tzv. . kampove za vestice“, a mnoge udovice
su izloZene imovinskom nasilju, koje ukljucuje evikciju i gubitak nasledstva. U Nepalu starije
Zene, udovice, siromasne Zene i Zene iz najniZih kasti ne mogu da ostvare svoja imovinska
prava. U Papua Novoj Gvineji prijavljeno je oko 500 slucajeva torture i ubistava Zena
optuZzenih za vesti¢arenje/vradzbine, a i broj optuzbi za ova dela je u porastu. Zene optuzene
za vesti¢arenje bacane su sa litica, mucene, spaljivane i sahranjivane Zive. Zrtve ovih zlo¢ina
su uglavnom udovice, starije Zene koje nemaju decu ni rodake, kao i Zene rodene u
vanbra¢nim zajednicama. U izveStaju je navedeno da se optuzbe za veStiCarenje Cesto u
drustvu dozivljavaju kao ,pogodan nacin“ da se izvrSe umiSljajna ubistva Zena zbog
netrepeljivosti, ljlubomore, zavisti, pohlepe, rivaliteta i sli¢no.

Prema policijskim izveStajima, Zene su Sest puta ceS¢e optuZene za vestiCarenje/vradzbine
od muskaraca, a ucinioci ubistava ovih Zena skoro su isklju¢ivo muskarci, koji su cesto
drustveno ili bioloski povezani sa Zrtvama. IstraZivanja pokazuju da se u JuZnoafrickoj
Republici primenjuje veoma blaga kaznena politika ukoliko je ubica muz ili muski rodak
ubijene Zene, dok je u Zambiji prose¢na kazna jedna do dve godine za umisljajno ubistvo Zene.

Ubistva Zena i devojlica zbog ,.Casti“6>

»2Ubistva iz Casti“ predstavljaju jednu od najteZih manifestacija Stetnih praksi prema Zenama.
KarakteriSe ih visok nivo nekaznjivosti u mnogim delovima sveta, najc¢es¢e od Sahare do
Himalaja, ali ih ima i u regionima u kojima Zive imigrantske zajednice. Ova ubistva uglavnom
ostaju neprijavljena i nedokumentovana, a Populacioni fond Ujedinjenih nacija procenjuje da

65 [bid, Para. 43-50
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oko 5000 Zena godisSnje ubiju muski ¢lanovi njihovih porodice ,zbog ¢asti“. Ova ubistva imaju
razlicite oblike, kao Sto su direktna ubistva, kamenovanje, prisilna samoubistava nakon javne
osude njihovog ponasanja, polivanja kiselinom i sli¢no. Zene su najce$ée optuzene za
preljubu, seksualne odnose pre braka ili zbog samostalnog izbora partnera, obrazovanja i
zapoSljavanja, nacina oblacenja, ponaSanja i kontakata sa muskarcima sa kojima nisu u
srodstvu.

Zlocini ,zbog casti“ su povezani i sa drugim oblicima porodi¢nog nasilja, obi¢no su ucinioci
muski ¢lanovi porodice, a cilj im je kontrola Zenske seksualnosti i ograni¢avanje njihove
slobode kretanja. S obzirom na to da naj¢esce cela porodica smatra da je povredena Zeninim
stvarnim ili pretpostavljenim ponaSanjem, kazna najceS¢e ima kolektivnu dimenziju, a
neretko je i javnog karaktera kako bi se uticalo na ponasanje drugih Zena u zajednici.

Specijalna izvestiteljka za nasilje nad Zenama izrazila je zabrinutost zbog samoubistava Zena
samospaljivanjem u Avganistanu i Iranu, koja su wuzrokovana osefajem da su
osramotile/obescastile porodicu. Generalni sekretar UN dao je niz preporuka u vezi sa
kriminalizacijom zloc¢ina ,iz casti“ i kaZnjavanjem svih koji u tim zlo¢inima ucestvuju i
preporucio je da se u drZzavama u kojima Zive imigrantske zajednice, obezbedi zaStita Zrtava
i potencijalnih Zrtava u postupcima dobijanja azila i drugih useljenickih procedura.

Ubistva Zena u kontekstu oruzanih sukoba®®

Tokom oruZanih sukoba, Zene su izloZene raznim vrstama fizickog, seksualnog i psihickog
nasilja, uklju€ujudi i ubistva. Nasilje nad Zenama se ¢esto upotrebljava kao oruzje u ratu, sa
ciljem da se kazne i dehumanizuju devojcice i Zene, kao i da se naskodi njihovim zajednicama.
Zene i devojcice su Zrtve operacija protiv civilnog stanovni$tva, ali su i Zrtve zatvaranja,
torture, silovanja i drugih zlostavljanja zbog uces¢a u pokretima otpora, zbog aktivnog
angazovanja u odbrani, kao i zbog toga Sto su ¢lanice zajednica osumnjicenih za neprijateljsku
saradnju.

Rodna neravnopravnost postaje mnogo izraZenija u vreme konflikta i kriznih situacija.
Specijalni izvestilac za poloZaj branitelja ljudskih prava ukazao je da su braniteljke ljudskih
prava koje se suprotstavljaju opresivnim reZimima u ve¢em riziku od nasilja i drugih povreda
prava. U izveStaju za Kolumbiju, specijalni izvestilac je ukazao na ubistva nekoliko braniteljki
ljudskih prava koja su narocito teska, veoma nasilna i ukljuuju seksualnu torturu.
Braniteljke ljudskih prava u Avganistanu redovno uznemiravaju i zastrasuju, a neke politicki
aktivne Zene su ubijene i njihove ubice nisu procesuirane.

66 [bid, Para. 51-55
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Ubistva zbog miraza®”

Ubistva zbog miraza javljaju se u nekim delovima juzne Azije i podrazumevaju ubistva tek
udatih Zena, kao i samoubistva zbog konstantnog maltretiranja od mladoZenjine porodice sa
ciljem da iznude pla¢anje miraza. Naj¢eS¢e se mlade spaljuju, a ova ubistva se predstavljaju
kao nesrecni slucajevi (npr. eksplozija Sporeta). U Pakistanu, BangladeSu i Nepalu usvojeni
su zakoni kojima se zabranjuje miraz, ali se ovi zakoni ne primenjuju adekvatno. U
Bangladesu se cesto koristi napad upotrebom kiseline u ovim slucajevima, zbog cega je
usvojen zakon kojim se ograni¢ava prodaja kiseline, sa ciljem smanjenja broja ovakvih
napada na Zene. Statisti¢ki podaci pokazuju da je u Indiji u periodu 2007-2009 bilo preko
8000 ubistava zbog miraza. Medutim, ovi slucajevi se ne procesuiraju adekvatno, pa je tako
u 2008. godini bilo manje od 2000 osudujuéih presuda.

Ubistva aboridzinskih i domorodackih Zena®8

AboridZinske i domorodacke Zene i devojcice izloZene su izuzetno visokom nivou nasilja.
Globalna drustvena, kulturna, ekonomska i politicCka marginalizacija aboridZinskih i
domorodackih Zena, zajedno sa negativnim nasledem kolonijalizma i rasistickim politikama,
doveli su veliki broj ovih Zena u izuzetno osetljivu poziciju. Na primer, posledice odredenih
ekonomskih politika u Centralnoj Americi pogorsale su poloZaj domorodackih Zena i prisilile
ih na migracije, a poslovi koje obavljaju su veoma losi i veoma loSe placeni.

Visestruka diskriminacija kojoj su izloZene (rasa, etnicka pripadnost, pol, klasa, obrazovanje)
Cesto kulminira nasiljem. U slucajevima ubistava aboridZinskih i domorodackih Zena, vlasti
ne rade adekvatno svoj posao, policija ih ne §titi od nasilja, a istrage nestanaka i ubistava nisu
efikasne i detaljne.

U Gvatemali postoji veliki problem sa ubistvima domorodackih Zena, koji ima korene iz
kolonijalnog perioda i koji se pogorSao tokom oruzZanih sukoba koji su trajali 36 godina.
Pripadnice Maja ¢ine 88% Zrtava seksualnih napada, koje su sistemski i namerno pocinili
pripadnici vojske i paravojnih formacija. Nakon uspostavljanja mira 1996. godine, ucCinioci
nisu privedeni pravdi niti su Zrtve i njihove porodice dobile odStetu.

U Australiji, aboridzinske Zene su u mnogo veéem riziku da budu Zrtve femicida, silovanja i
drugih napada u poredenju sa drugim Zenama. S druge strane, one cesto ne prijavljuju nasilje
zbog negativnih stavova dominantne bele zajednice prema aboridZinskim zajednicama.

67 Ibid, Para. 56-60
68 [bid, Para. 61-65
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Mlade aboridZinske Zene u Kanadi su u pet puta ve¢em riziku da nasilno umru od drugih
kanadskih Zena istih godina. U 2010. godini od 582 slucaja nasilja nad aboridZinskim Zenama,
20% su nestale Zene i devojCice, a 67% su Zene koje su ubijene ili su umrle usled
zanemarivanja. Dodatno, aboridZinske Zene i devojcice su u ve¢em riziku da ih ubiju stranci
(osobe koje ne poznaju), a oko 50% tih ubistava ostaje nereseno.

Ekstremni oblici nasilnih ubistava Zena®®

Rastuci sociopoliticki fenomen bandi, organizovanog kriminaliteta, trgovine drogom,
trgovine ljudima, masovne migracije i prodaja oruZja imaju veoma negativan uticaj na Zivote
Zena, posebno u Meksiku i Centralnoj Americi.

Severni deo Centralne Amerike ima najvisi procenat ubistava u nekonfliktnom kontekstu, pri
¢emu je broj ubijenih Zena u stalnom prorastu. Na primer, u Gvatemali je u toku 2004. godine
broj ubijenih Zena porastao za 114%, a muSkaraca 68%, u Salvadoru broj ubijenih Zena je
porastao tokom 2006. godine za 111% u poredenju sa 40% kod muskaraca, dok je u
Hondurasu broj ubijenih Zena porastao 2007. godine za 166%, a muskaraca za 40%. U
Meksiku podaci pokazuju da postoji veliki porast u broju femicida, a jedna studija procenjuje
daje 740 Zena ubijeno samo u gradu Huarezu (Ciudad Juarez) izmedu 1993-2009. godine.

Ubistva su povezana sa otmicama i nestankom od nekoliko dana, torturom i seksualnim
nasiljem koje vrsi grupa muskaraca, saka¢enjem reproduktivnih organa, a u pojedinim
slucajevima odsecanjem glave i ostavljanjem golih tela/delova tela na javnim povrsSinama.
lako Zrtava ima iz svih drustvenih i ekonomskih slojeva, mnoge ubijene Zene dolaze iz
najmarginalizovanijih delova drustva - siromasne su, iz ruralnih krajeva, drugacijeg etnickog
porekla od dominantnog, bave se seksualnim radom ili rade veoma slabo pla¢ene poslove.
NajviSe su u riziku mlade Zene izmedu 16 i 24 godina.

Ubistva zbog seksualne orijentacije i rodnog identiteta”®

Ubistva zbog seksualne orijentacije i rodnog identiteta su fenomen koji je tek od skoro
dokumentovan. lako nema pouzdanih statistickih podataka, organizacije civilnog drustva
ukazuju da nasilje motivisano mrznjom i predrasudama na osnovu seksualne orijentacije i
rodnog identiteta postoji svakodnevno u Zivotima mnogih osoba. Lezbejke, gejevi,
biseksualne, transpolne, transrodne, interpolne i kvir osobe (LGBTTIQ), kao i aktivisti/kinje
koji rade u ovim oblastima, na meti su napada jer se ne uklapaju u stereotipe o rodnoj

69 [bid, Para. 66-70
70 Ibid, Para. 71-76
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ukljucujudi i Zene, posebno su u riziku od mnogih nasilnih zlo€ina, od ubistava u svom domu
preko ubistava na javnim mestima, iznudivanju novca ucenama pod pretnjom da ¢e se otkriti
njihov identitet javnosti, zloupotrebama od organa javne vlasti, posebno policije. Savet za
ljudska prava UN izrazio je zabrinutost zbog porasta nasilja i ubistava LGBTTIQ osoba, zbog
Cega je doneo rezoluciju o ljudskih pravima, seksualnoj orijentaciji i rodnom identitetu.”?

Drugi oblici rodno zasnovanih ubistava Zena i devoj¢ica’?

Odredene kulturne norme i verovanja predstavljaju uzrok Stetnih praksi koje rezultiraju
nasiljem nad Zenama. Na primer, u Indiji je to ,sati“ - obicaj prema kojem se spaljuju preZivele
udovice na sahrani svojih muZeva. Ubistva Zenske dece po rodenju praktikovana su kroz
istoriju, na svim kontinentima i u razli¢itim sredinama, $to je usko povezano sa selektivnim
abortusima, koji su usmereni na Zenske fetuse.

Poslednjih decenija postoji nesrazmera u odnosu rodenih decaka i devojtica u mnogim
azijskim drZzavama. U kontekstu preferencije muskog deteta, problem se produbljuje
razvojem modernih tehnologija koje se mogu upotrebiti za odabir pola deteta. U Indiji je
veliki nesklad u odnosu rodenih dec¢aka i devojcica, a procene iz 2003. godine pokazuju da
nedostaje oko 100 miliona Zena. Procenjuje se da se u Indiji godi$nje izvrSi oko milion
selektivnih abortusa Zenskih fetusa. Dodatno, mortalitet devojcica ispod 5 godina je za 21%
vis$i od mortaliteta decaka istog uzrasta, a kao razlozi za ve¢u smrtnost devojcica navode se
nasilje, izgladnjivanje i zdravstveno zapostavljanje/nelecenje. Sli¢na situacija je i u Kini, u
kojoj su devojcice istorijski bile Zrtve infanticida, posebno u vreme gladi i velikog siromastva.
Jedna studija ukazuje da je procenjeni broj Zena koje nedostaju u Kini u XX veku preko 35
miliona. Najnoviji podaci pokazuju da u Kini jo$ uvek postoji preferencija muskog deteta,
posebno medu gradskim stanovniStvom.

4.4. Faktori rizika za pojavu femicida

Faktori rizika za pojavu femicida su brojni i njihovo otkrivanje predstavlja osnovni uslov za
prevenciju femicida. Da bi se utvrdili najbolji nacini za poboljSanje prevencije, u brojnim
studijama o femicidu na osnovu istraZivackog materijala, izdvojeni su faktori rizika za femicid
intimnih partnera. Rebeka i Rasel Dobas (Rebecca i Russell Dobash) su u studiji The Murder
in Britain Study Koja je obuhvatila istraZivacki uzorak iz Engleske, Velsa i Skotske, kao
varijable ili faktore rizika za femicid naveli, pored ostalog, demografske i socioekonomske

71 UN Human Rights,
http://www.ohchr.org/en/NewsEvents/Pages/DisplayNews.aspx?NewsID=15109&LangID=E, pristup
28.7.2018.

72 Report of the Special Rapporteur on violence against women, its causes and consequences Rashida Manjoo:
Gender-related killings of women, 2012, Para. 77-81
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faktore; zloupotrebu psihoaktivnih supstanci, neprijatne dozivljaje u detinjstvu, raniju
osudivanost za nasilnicke delikte izvrSene prema osobama Zenskog pola, primenu nasilja
prema partnerkama, situacione faktore i odnos izmedu Zrtve i prestupnika. Takode su istakli
da se odvajanje prilikom raskida intimnog odnosa ne moZe posmatrati izolovano kao
poseban faktor rizika (Dobash, Dobash, 2008:66, Dobash, Dobash, 2015:48).

Zaklin Kempbel je u studiji ,Faktori rizika za femicid“ konstatovala da je femicid vodeéi uzrok
smrti medu afroamerickim Zenama izmedu 15 i 45 godina. Proucavajuc¢i 220 Zrtava femicida
(1994-2000), Kambel je dosla do zakljucka da su rizi¢ni faktori za femicid izmedu intimnih
partnera pre svega: ucCestalost i ozbiljnost fizickog nasilja pre izvrSenog ubistva kao primarni
faktor femicida (79% Zrtava femicida izmedu 18 i 50 godina bile su Zrtve koje su fizicki
zlostavljane pre svoje smrti od strane intimnog partnera koji ih je ubio u poredenju sa 10%
iz kontrolne grupe Zena); pretnje, uhodenje, prisiljavanje na seksualni odnos, zlostavljanje za
vreme trudnoce, posedovanje oruZja i pretnje oruzjem, prekomerno koris¢enje alkohola i
opojnih droga, suicidnost izvrSioca, prethodna sudska osuda za krivi¢no delo koje pripada
kriminalitetu nasilja, samo su najznacajniji faktori rizika za Zrtvu femicida.

Zarazliku od Dobas i Dobas, Kempbel tvrdi da su Zene koje se posle zajednickog Zivota odvoje
od intimnog partnera pod ve¢im rizikom da budu Zrtve femicida, posebno ako je partner imao
visok stepen kontrole Zrtve ili ako ih Zrtva ostavlja zbog drugog partnera. Prilikom
uporedivanja izvrSilaca femicida sa drugim muskarcima zlostavlja¢ima, studija je otkrila da
je nezaposlenost najvazniji demografski faktor rizika za izvrSenje femicida intimnog
partnera. Primeri u kojima je nasilnik imao visoko obrazovanje (nasuprot srednjoskolskom
obrazovanju) bio je zastitni faktor u odnosu na femicid, kao i primeri u kojima je nasilnik
imao visoko obrazovanje i bio nezaposlen, a u potrazi za poslom (Campbell, 2008:58).

Shvatanje da je faktor rizika za femicid raskid partnerskog odnosa i odvajanje od intimnog
partnera zastupljeno je u kriminoloskoj literaturi. Iz velikog broja slucajeva ubistva Zena
moZe se zakljuciti da su Zene posebno ugroZene i postaju Zrtve ubistva kada odluce da
napuste svoje nasilne muZeve. Za ovaj obrazac nasilja uveden je poseban termin ,napad
prilikom odvajanja“ (,separation assault*) da bi se opisali razli¢iti oblici zlostavljanja i
prinude, koji dovode do ubistva Zene koja je odlucila da prekine partnerski odnos
(Konstantinovi¢ Vili¢, Nikoli¢ Ristanovi¢, 2003:135).

Mnogi autori smatraju da socijalna marginalizovanost Zena znacajno odreduje rizik stradanja
Zzena od nasilja u braku. Strukturirano nasilje koje deluje posredstvom siromastva,
nejednakih Sansi i socijalna marginalizacije Zena moZe se dovesti u direktnu vezu sa stopom
ubistava (Konstantinovi¢ Vili¢, 2013:46, Simeunovi¢ Pati¢, 2002:6). Bitni faktori koji ne samo
Sto povecavaju rizik viktimizacije nasiljem u porodici ve¢ sprecavaju da se Zena Zrtva
oslobodi nasilja su rodna, socijalna i etnicka marginalizovanost Zena (Nikoli¢ Ristanovi¢,
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2000:114). U onim slucajevima kada je ubistvo izvrSila osoba koja se nije poznavala sa
Zrtvom i kod koje nije postojao prethodni rizik od primenjenog fizickog nasilja, informacije o
socijalnim obeleZjima izvrSilaca pokazuju da su ovi izvrSioci bili nasilni prema svojim
brac¢nim ili vanbra¢nim partnerkama.

Prepoznavanje faktora rizika za odredenu vrstu femicida i blagovremena intervencija
drzavnih organa i ustanova usaglaSena sa utvrdenim Ccinjenicama najznacajnija je
komponenta u prevenciji femicida (Pavic¢evi¢, Glomazi¢, Iliji¢, 2016:467). Zbog toga je
prilikom izucavanja femicida i stvaranja preventivnih mera zaStite, neophodno utvrditi i
analizirati niz egzogenih kriminogenih faktora femicida, kao Sto su rodna, ekonomska i
socijalna marginalizovanost Zena, karakteristike porodi¢nog miljea, bezbednosni rizici,
postojanje prethodnog porodi¢nog nasilja, sankcionisanje porodi¢nog nasilja, adekvatna
primena zakona i kaZnjavanje ucinilaca, hitnost i blagovremenost u reagovanju svih
subjekata koji treba da pruzaju podrsku i pomo¢ Zrtvama nasilja. Efikasan odgovor nadleznih
instiucija na nasilje u porodici moZe znacajno da doprinese sprecavanju femicida.

Takode je veoma znacajno izvrsiti pazljivu analizu svakog sluc¢aja femicida, utvrditi endogene
kriminogene faktore ili faktore li¢nosti ucinilaca femicida i nacina na koji se Zena odnosi
prema intimnom nasilju, kao i nivo zlostavljanja na koji se Zena navikla i smatra prihvatljivim
u heteroseksualnim odnosima. Dosadasnja istrazivanja nasilja u porodici i femicida pokazala
su da je u intimnim partnerskim odnosima femicid predvidljiv jer nastaje posle
dugogodisnjeg neprijavljenog i neprocesuiranog nasilja u porodici i neprepoznate ciklicnosti
ispoljavanja nasilja. Podizanje praga osetljivosti kod Zena na nasilje koje vr§e muski ¢lanovi
porodice (otac, brac¢a, intimni partner) predstavlja neophodan uslov da Zene rano otkriju
znake zlostavljanja, prepoznaju opasnosti i odbace shvatanje da je u porodi¢cnom konfliktu
ona izazvala nasilje, da je kriva i treba da podnosi i trpi (Pavicevi¢, Glomazi¢, Iliji¢, 2016:468).

4.5. Krivicnopravna regulativa femicida u svetu

Krivi¢nopravna reakcija na ubistva Zena ili femicid kao rodno zasnovano nasilje razlikuje se
u pojedinim zemljama u svetu. Najveéi broj zemalja ne propisuje femicid kao posebno
krivi¢no delo, ve¢ polazi od toga da su Zene i muskarci izjednaceni pred zakonom i da je
nepotebno izdvajati Zrtve prema polu i inkriminisati ubistvo Zene kao poseban oblik ubistva.
U nekim krivi¢nim zakonicima predvidene su stroZije kazne za rodno determinisano ubistvo
i rodna motivisanost ucinioca da izvrs$i krivicno delo ubistva uzima se kao obavezna
oteZavajuca okolnost prilikom odmeravanja kazne. Argentina i Venecuela tretiraju femicid
kao poseban oblik teskog ubistva. Ipak, u velikom broju zemalja Latinske Amerike
inkriminiSe se rodno zasnovano ubistvo Zene kao samostalno krivi¢no delo, odnosno, kao
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femcid ili feminicid (Batri¢evi¢, 2016:436-438). Danas u svetu preovladuju tri razlicita
sistema u krivicnim zakonodavstvima u vezi sa prevencijom, istragama, gonjenjem i
kaznjavanjem rodno zasnovanih ubistava Zena.”3

Posebno krivicno delo  femicid”ili ,feminicid“7*

Do kraja 2015. femicid je inkriminisan kao posebno krivi¢no delo u Boliviji, Brazilu, Cileu,
Kolumbiji, Kostariki, Ekvadoru, El Salvadoru, Gvatemali, Hondurasu, Meksiku, Nikaragvi,
Panami, Peruu i Dominikanskoj Republici. Definicije krivi¢nih dela varijaju, samo u nekoliko
drzava je propisano da je u€inilac dela muskarac, a ve¢ina definicija podrazumeva postojanje
nekih specificnih okolnosti, koje ¢e biti ukratko predstavljene.

o Odnosizmedu Zrtve i u€inioca - u zavisnosti od drzave, bra¢na ili vanbracna zajednica,
porodicni odnosi, intimno partnerstvo i slicno. U pojedinim slu¢ajevima ovaj odnos je
Sire shvacden, na primer odnos u kontekstu zapoS$ljavanja ili obrazovanja, kao i odnos
subordinacije i/ili zavisnosti. Pojedine definicije ne ukljuCuju prethodne veze (bivse
partnere), dok pojedine ukljucuju situacije u kojima je ucinilac neuspesSno pokusavao
da (re)uspostavi odnos sa Zrtvom pre ubistva.”>

o Postojanje prethodnog nasilja - u nekim drzavama je propisano postojanje
prethodnog nasilja u¢inioca prema Zrtvi pre ubistva, odnosno, uznemiravanja, pretnji
i slitno, dok se u nekim definicijama ne navode specifi¢ne vrste nasilja ve¢ samo da se
ubistvo desilo kao posledica ponovljenih manifestacija nasilja nad Zrtvom.”6

o Okolnosti u vezi sa ubistvom - ubistvo u¢injeno na narocito okrutan ili nasilan nacin,
ubistvo u kojem su ucestvovala i druga lica, sakalenje Zrtve i drugi oblici
poniZavajucih i degradiraju¢ih povreda na Zrtvinom telu. U nekim drzavama je
uklju¢eno nanoSenje povreda nakon ubistva, kao i akti nekrofilije, dok je u nekim
posebno uklju€eno javno izlaganje tela Zrtve u javnosti.””

o Okolnosti u vezi sa karakteristikama zZrtve - da je Zrtva bila u situaciji ranjivosti, da je
ucinilac iskoristio/zloupotrebio Zrtvino psihicko ili fizicko stanje ranjivosti, kao i ako
je Zrtva maloletna, trudna ili ima invaliditet.”8

73 Expert Group on gender-related killing of women and girls, Criminalization of gender-related killings of
women and girls, Bangkok, 11-13. novembar 2014, UNODC/CCPC]/EG.8/2014/CRP.3

74 Ibid, para. 7-22

75 Ibid, para. 9
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77 Ibid, para. 11
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o Druge okolnosti - najceSce je to da je ubistvo pocinjeno u prisustvu deteta ili drugog
Clana porodice Zrtve.”?

Pored ovih specifi¢nih okolnosti, u mnogim drzavama u definicije krivicnog dela uklju¢eni su
jo$ neki elementi, kao Sto su: specificno mentalno stanje ucinioca, mizoginija, mrznja ili prezir
prema Zrtvi zato Sto je Zena, kao i druge okolnosti u vezi sa nejednakim odnosima mo¢i.8°
Kazne za femicid razlikuju se od drzave do drZave, ali su u svim jurisdikcijama u kojima
postoji ovo krivi¢no delo, kazne visSe od kazni za osnovno delo ubistva (obi¢no ubistvo).81

Rodno odredene/zasnovane okolnosti kao deo krivicnog dela tesko ubistvo8?

Rodno odredeni/zasnovani elementi ukljuceni su u definicije teSkog ubistva u Argentini,
Belgiji, Kolumbiji, Hrvatskoj, Francuskoj, Italiji, Ruskoj Federaciji, Turskoj i Venecueli.?3 Na
primer, naj¢es¢e je to ubistvo trudne Zene, a noviji oblici uklju¢uju ubistva Zena koje su
pocinili muskarci u kontekstu rodno zasnovanog nasilja i ubistva Zena zato Sto su Zene bez
obzira na pol pocinioca.?* U ovu grupu spadaju i krivicna zakonodavstva u kojima su rodno
zasnovani elementi ukljuceni u definicije tesSkog ubistva na nacin da se ne odnose iskljucivo
na Zene, kao $to su na primer zlocini iz mrznje, ubistvo ¢lana porodice koji je prethodno
zlostavljan, ubistva , iz ¢asti“ i slicno.8>

Rodno neutralan sistem - krivi¢no delo ubistva8®

Krivi¢na zakonodavstva mnogih drzava sadrze odredbe o otezavaju¢im okolnostima koje su
relevantne za sva krivi¢na dela, ukljucujuci i ubistvo. One utic¢u na odredivanje kazne uciniocu
krivicnog dela, u skladu sa nacionalnim zakonima.8” U veoma malom broju drzava
oteZavajuce okolnosti su propisane tako da se specificno odnose na Zene (na primer, kao
posledica nasilja nad Zenom ili ubistvo trudne Zene), dok su u vecini Kkrivi¢nih
zakonodavstava oteZavajuce okonosti propisane rodno neutralno - mrznja zbog pola, roda,
rodnog identiteta ili seksualne orijentacije; brac¢ni/partnerski odnos izmedu Zrtve i
pocinioca, ubistvo u prisustvu dece i sli¢no.88

79 Ibid, para. 13
80 [bid, para. 14
81 [bid, para. 22
82 |bid, para. 23-30
83 [bid, para. 23
84 [bid, para. 24
85 [bid, para. 25
86 [bid, para. 31-36
87 Ibid, para. 31
88 |bid, para. 33-34
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Stalna ekspertska radna grupa za pitanja rodno zasnovanih ubistava Zena i devojcica dala je
niz opstih i specifi¢nih preporuka drzavama, ukljucujuci i preporuku da usvoje zakone kojima
¢e se efikasno odgovoriti na rodno zasnovana ubistva Zena, propisujuc¢i posebna krivicna dela
ili otezavajuce okolnost, uz osiguravanje da se ucinioci ovih dela ne mogu pozivati na ,strast”,
,nasilne emocije“, ,¢ast“ili ,provokacije“ kako bi izbegli krivicnu odgovornost.8?

Takode, ova ekspertska grupa ukazala je da je nedovoljan pristup pravdi glavna prepreka za
delotvornu prevenciju, istragu, krivicno gonjenje i kaznjavanje ucinilaca rodno zasnovanih
ubistava. Razlozi za to su mnogobrojni: a) neadekvatni ili diskriminatorni zakoni, b)
nedostatak rodno osetljivih procedura u postupanju u slucajevima nasilja nad Zenama, c)
opstajanje diskriminatornih rodnih stereotipa kod policijskih i drugih sluZbenika
(okrivljavanje Zrtve, nesprovodenje zakona u manjinskim zajednicama), d) nedovoljno
finansiranje primene propisa u vezi sa pravima Zrtava, e) stigma i strah od ponavljanja
nasilja, f) Zrtve nemaju dovoljno znanja o svojim pravima i zakonskim procedurama i g)
ograniCena geografska dostupnost sudova i tuZilaStava.’® Pored toga, tuZilastva i sudovi
nemaju uvek dovoljno kapaciteta da se bave rodno zasnovanim ubistvima Zena na rodno
senzitivan nacin, zbog postojanja rodnih stereotipa i diskriminacije, nedovoljno
specijalizovanog znanja i obuka, kao i nedostatka ljudskih i finansijskih resursa.?® Imajuci to
u vidu, set preporuka odnosi se na jac¢anje kapaciteta institucija krivicnog sistema kroz
treninge, kampanje za podizanje svesti, iskorenjivanje rodnih stereotipa i diskriminacije iz
institucija i adekvatno sankcionisanje diskriminatornog postupanja, promocija zapoSsljavanja
Zena u pravnim profesijama, posebno na rukovodeéim mestima, kao i obezbedivanje
adekvatnih ljudskih, tehnic¢kih i finansijskih resursa za primenu zakona, postupaka i praksi u
prevenciji i odgovoru na rodno zasnovana ubistva Zena.??

4.6. Rasprostranjenost femicida u Srbiji

Statistike pokazuju da je svake godine oko 60.000 Zena u svetu nasilno ubijeno (Lacmanovic,
2015:61). Medutim, bez obzira na ogromnu drustvenu opasnost i rasprostranjenost femicida
poslednjih godina, u Srbiji je nemoguce statisticki pratiti i kvantitativno i kvalitativno
analizirati ovu negativnu drustvenu pojavu zbog toga Sto joS uvek ne postoje zvani¢ne i javno
dostupne informacije koje bi objavili drZzavni organi i institucije nadleZzne za postupanje u
slucajevima nasilja u porodici i ubistava kada su Zene Zrtve. lako je obaveza uspostavljanja

89 Expert Group on gender-related killing of women and girls, Conclusion and recommendations - Gender-
related killings of women and girls: Promising practices, challenges and practical recommendations, para. 48c
90 Ibid, para. 17

91 Ibid, para. 18

92 Ibid, para. 48d-e
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evidencije o prijavama nasilja u porodici definisana ZSNP, jo$ uvek nije uspostavljeno
edekvatno pracenje i evidentiranje nasilja u porodici i femicida kao najtragi¢nije posledice
nasilja. Na osnovu podataka Republickog zavoda za statistiku ne moZe se utvrditi ucestalost
i rasprostranjenost femicida u Srbiji jer se ne publikuju podaci o motivima izvrSenja krivi¢nih
dela. Analiza nasilnih smrti u Srbiji, koju je objavio Republi¢ki zavod za statistiku, ne
prikazuje koliko je naslnih smrti Zena nastalo usled femicida.

Autonomni Zenski centar u Beogradu je 2010. godine, koordini$uéi rad MreZe Zene protiv
nasilja, inicirao i uspostavio prvu bazu za prikupljanje podataka o femicidu u Srbiji. Jedini
javno dostupan izvor podataka o femicidu bili su medijski izvestaji, tako da je praksa
prikupljanja podataka zapocCela monitoringom medijskog izveStavanja. Prikupljanja
podataka na osnovu drugih izvora, kao $to su policijski i medicinski izvestaji, nije bilo moguce
zbog toga Sto podaci nisu rodno razvrstavani, nije beleZena relacija izmedu ucinioca i Zrtve
niti nain nastupanja smrti, te je bilo nemoguce utvrditi da li se radi o femicidu (Luki¢,
Jovanovié, Slavkovié, Petrovi¢, 2018:12). MreZa Zene protiv nasilja danas je jedina
organizacija koja prati, prikuplja podatke i objavljuje izveStaje o femicidima punoletnih Zena
koje su ubili partneri ili ¢lanovi porodice muskog pola, zbog ¢ega predstavlja jedini dostupan
izvor koji javno rasvetljava rasprostranjenost, vrste i karakteristike femicida u okviru
porodice i intimnog partnerskog odnosa. Ministarstvo unutrasnjih poslova je unapredilo
evidencije i belezi ubistva Zena u odnosu na relaciju ucinilac-Zrtva, ali nema informacija o
tome koji se podaci prikupljaju niti su ovi podaci javno dostupni. U izve$tajima MreZe Zene
protiv nasilja naglaSavaju da broj Zena Zrtava femicida nije konacan i da je moguce da mediji
nisu izvestavali o svim slucajevima ubistava Zena. Podaci se odnose na Zrtvu, u¢inioca, odnos
ucinioca i Zrtve i okolnosti nastupanja smrti. Posebna naglasak je stavljen na potrebu
prikupljanja podataka o istorijatu vrSenja nasilja, posedovanju vatrenog oruzja, a, ukoliko je
to moguce, i o u€eSc¢u ucinioca u ratovima na prostoru bivse SFR] devedesetih godina (Luki¢,
Jovanovi¢, Slavkovi¢, Petrovi¢, 2018:12).

U tabeli ispod dat je pregled ubistava Zena od 2010. do 30. juna 2018. godine, na osnovu
podataka MreZe Zene protiv nasilja.?3

2010 | 2011 2012 | 2013 2014 2015 2016 2017 2018 (do
30.6)
Ukupan broj | 30 29 32 43 27 35 33 26 Najmanje
ubijenih Zena 20
Pocinilac
Partner/suprug | 22 23 20 27 23 24 24 23 13
(biv&i ili
sadasnji)

93 Svi izvestaji MreZe Zene protiv nasilja dostupni su na: https:/www.zeneprotivnasilja.net/femicid-u-srbiji, pristup
25.9.2018.
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Clan porodice

Neko drugi 4 1
(komsija,
drug...)
Nacin ubistva
Vatreno oruzje | 10 12 11 13 8 16 9 10 4
Hladnooruzie |19 |g 8 16 9 9 9 12 3
Drugi nacin
10 9 10 14 10 10 15 4 13
Starosno doba
18-25 3 4 4 5 2 2
6 4 4 3 7 6
26-35
36-45 6 10 6 8 9 3 8 6 2
46-55 7 4 3 9 5 9 5 9 3
56-65 4 6 6 5 3 3 5 2 7
Preko 65
3 5 7 13 6 9 4 5 5
Prethodno
obracéanje 6 8 9 12 7 17 11 11 4
institucijama
Samoubistvo 10 6 9 11 10 15 6 15 4
pocinioca 4 7 2 4 5 1 3
pokusaj pokusaj | pokusSaj | pokusaj | pokusaj | pokusaj | pokusaj

U periodu 2010-2017. godine od strane partnera ili ¢lana porodice ubijena je najmanje 251
Zena. Svaka tre¢a Zena je ubijena vatrenim oruZjem, najcesce pistoljem, a u gotovo svakom
trecem slucaju nasilje je bilo prijavljeno nekoj od nadleznih institucija pre nego Sto je Zena
ubijena.?* Prema podacima iz kvantitativno-narativnog izvestaja MreZe Zene protiv nasilja u
periodu od 1. januara do 30. juna 2018. godine, u Srbiji je ubijeno najmanje 20 Zena, a ubili
su ih partneri ili ¢lanovi porodice. Treéina Zena je ubijena noZem, a svaka peta vatrenim
oruzjem, svaka peta Zena je prijavila nasilnika nekoj od nadleZnih institucija, svaki peti
nasilnik je posle ubistva Zene izvrSio samoubistvo, a svaki sedmi je to pokuSao, 26 osoba je
ostalo bez majke, od toga oko 15% su maloletna deca. Slucajevi u kojima su Zene ubijene

94 ViSe o tome videti u kvalitativno-narativnim izvestajima o femicidu koje na osnovu medijskih izvesaja vodi
Mreza Zene protiv nasilja, www.zeneprotivnasilja.net, pristupljeno 26.7.2017.
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premlacivanjem do smrti ili udavljene, pokazuju da nasilje nije bilo izolovani incident, ve¢ da
je veéina Zena bila izloZena porodi¢nom nasilju mnogo ranije pre ubistva. Interesantan je
podatak da u razmatranom izvestajnom periodu nije bilo informacija o tome da li je oruZzje
kojim je ucinjeno ubistvo bilo u legalnom ili ilegalnom posedu. Samo u jednom slucaju mediji
su naveli da ubica nije imao dozvolu za noSenje piStolja kojim je Zena ubijena. U prvoj polovini
2018. godine opao je broj Zena koje su pre ubistva prijavljivale nasilje i trazile zastitu od
institucija. Ipak, u slucajevima kada je nasilje bilo prijavljeno, institucije su preduzimale mere
zaStite iz svoje nadleZnosti, ali to nije bilo dovoljno da bi Zivoti Zena bili zaSticeni.
Najdrasti¢niji je primer kada je nasilnik izdrzao kaznu zatvora za nasilje u porodici, pa je
ponovo izvrsio krivicno delo nasilja u porodici i dok je ¢ekao ponovni odlazak u zatvor, izvrsio
je krivi¢no delo ubistva Zene koju je prethodno zlostavljao (Lacmanovi¢, 2018:1-6).

Aktivnostima i lobiranjem Zenskih organizacija okupljenih u okviru MreZe Zene protiv nasilja u
Srbiji je proglasen 18. maj danom secanja na Zrtve femicida, a u znak se¢anja na sedam Zena koje
su uroku od 72 sata, izmedu 16. 1 18. maja 2015. godine smrtno stradale od svojih partnera.

4.7. Krivicnopravna regulativa femicida u Srbiji

U Krivicnom zakoniku Republike Srbije kao poseban kvalifikovan oblik krivicnog dela nasilja
u porodici (¢l. 194) predvideno je nasilje u porodici usled koga je doSlo do smrti ¢lana
porodice, a kao oblik teSkog ubistva (¢l. 114. KZ) liSenje Zivota bremenite Zene (tac. 9) i ¢lana
porodice koji je bio prethodno zlostavljan (ta¢. 10). To znaci da u vazetem Krivicnom
zakoniku Republike Srbije posebna inkriminacija krivicnog dela femicida ne postoji. Femicid,
definisan kao ubistvo Zene ucinjene iz mrznje prema Zenskom polu, moZe biti tretiran kao
teSko ubistvo ucinjeno iz drugih niskih pobuda iz ¢l. 114. st. 1. tac. 5. KZ.

Osim toga, prema ¢lanu 54a KZ kao posebna oteZavajuca okolnost pri odmeravanju kazne
kod zlo¢ina iz mrZnja, izmedu ostalog, uzima se pol i rodni identitet, ¢cime se polna i rodna
pripadnost dovode u vezu sa mrznjom kao motivom izvrSenja krivicnog dela. U okviru ¢l. 54.
KZ koji propisuje opsta pravila o odmeravanju kazne, navedeno je da sud prilikom
odmeravanja kazne uzima u obzir i pobude iz kojih je delo uc¢injeno. To znaci da, ukoliko se
ne primeni odredba ¢l. 114. st. 1. tac. 5. KZ (teSko ubistvo ucinjeno iz niskih pobuda), za koje
je predvidena teZa kazna, prilikom odmeravanja kazne uciniocu sud moZe tretirati mrznju
zasnovano na mizoginim i seksistickim pobudama kao jednu od niskih pobuda. Primenom
navedenih odredbi u sadasnjim uslovima svakako je moguce procesuirati femicid, ali ovaj
oblik kriminaliteta na osnovu vazece zakonske regulative nije moguce precizno pratiti i
suzbijati, niti je moguce proceniti delotvornost i efikasnost drzavne reakcije.

Predvidanje femicida kao posebnog krivicnog dela u srpskom krivicnom zakonodavstvu
sasvim je opravdano i neophodno da bi se svi slucajevi femicida kvalifikovali i da bi se na taj
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nacin smanjila pravna nesigurnost i moguce greske prilikom kvalifikacije krivicnog dela i
kaZnjavanja ucinilaca, ali i da bi se statisticki pratio broj prijavljenih, optuZenih i osudenih
lica za femicid. Kao i druge autorke (Batricevi¢, 2016:440) zalaZzemo se za uvodenje femicida
kao posebnog krivicnog dela protiv Zivota i tela u Krivi¢ni zakonik Srbije. Kao posebno
krivi¢no delo protiv Zivota i tela, femicid bi obuhvatao svako rodno motivisano liSenje Zivota
Zene, bilo da je ono ucinjeno umisljajno, bilo da je smrt Zene obuhva¢ena nehatom ucinioca,
a pod uslovom da je nastupila kao posledica rodno motivisanog nasilja (Batricevic,
2016:446). Krivi¢no delo femicida trebalo bi da obuhvati sva dela rodno motivisanih ubistava
Zena, ukljucujuci i transpolne i transrodne Zene.%

Ukoliko bi femicid bio inkriminisan kao posebno i samostalno krivi¢no delo, objekt zastite
bio bi Zivot Zene, a objekt radnje, odnosno objekt napada bila bi Zena, ukljucuju¢ii trans Zene.
Radnja izvrSenja bila bi ista kao i kod kriviénog dela ubistva, a to znaci radnja c¢injenja i
necinjenja, koja je podobna da prouzrokuje smrt drugog lica. Kako se u praksi smrt moZze
prouzrokovati ne samo fizickim zlostavljanjem, bilo bi potrebno predvideti i radnju izvrSenja
koja bi se sastojala u psihickom zlostavljanju (stvaranje uzbudenje, straha, prepasti) usled
Cega dolazi do smrti.

Od subjektivnih elemenata, pored direktnog ili indirektnog umisljaja i nehata, kao oblika
krivice, na strani ucinioca trebalo bi da postoji mrznja prema Zenama kao rodno zasnovan
motiv. Motiv nije obavezan elemenat bi¢a krivicnog dela uopste, pa ni krivicnog dela ubistva,
ali kod femicida je veoma vazno da se utvrdi motiv izvrSenja ubistva, zasnovan na mizoginiji,
diskriminaciji i nepoStovanju Zivota i telesnog integriteta Zena. Kao kod drugih krivi¢nih dela
koja pripadaju tzv. zlo¢inima mrznje, postavlja se pitanje dokazivanja mizoginih i seksistickih
motiva kod ucinioca. Smatramo da je prihvatljiv stav prema kome dokazivanje da je jedno
lice ucinilo krivicno delo prema drugom licu zbog njegove pripadnosti odredenoj grupi,
podrazumeva dokazivanje da je u trenutku preduzimanja radnje izvrSenja, ucinilac na
racionalnom nivou delovao rukovoden isklju¢ivo mrznjom prema grupi kojoj Zrtva pripada,
a ne pobudama licnog karaktera (Barjaktarovi¢, 2013:255).

95 Ova dva termina se odnose na rodni identitet, ali imaju posebna znacenja. Termin "transpolne
(transseksualne) Zene opisuje Zene ¢iji je doZzivljaj rodnog identiteta drugaciji od pola pri rodenju.
Transeksualne Zene najcesSce Zele da fizicki modifikuju svoje telo (putem hormonske terapije i hirurskih
intervencija) da bi uskladile svoje telo sa rodnim identitetom. Termin "transrodne Zene" opisuje Zene koje ¢iji
se rodni identitet, izrazavanje i ponasanja, tradicionalno ne dovodi u vezu sa njihovim polom i tradicionalnim
poimanjem rodnih uloga. Transrodne Zene mogu imati potrebu za fizickom modifikacijom svog tela, mada
mnoge nemaju potrebu za tim. One se mogu oblaciti kao Zene, smatrati sebe Zenom i koristiti Zensko ime.
Neke transrodne osobe prevazilaze rodni binarizam i svojim ne-binarno odredenim identitetom. (O
pojmovima transpolnosti i transrodnosti, Sire: Mrsevi¢, 2017: 3; Pavlovi¢, 2012: 50-51).
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